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NEJEN DAR LETA...

Ze léto neni zadny dar a Ze je pili§ horko, sucho nebo mokro a
Ze je pfece samoziejmé, Ze po jaru léto musi pfijit? No, jak pro ko-
ho, kazdy nedostane dar |éta, alespori ne tak, aby je mohl prozit
tak, jak si léto cely rok pfedstavoval. Pfemyslejme, uvazujme, ano,
i kdyz se to nezda, léto je dar a velky jako mnoho a mnoho zdanli-
vych samoziejmosti a ,vSednich véci“ v naSem zivoté. To pozna
kazdy, kdo si tfeba jenom zlomi ruku a po né&jaké dobé s ni zase
muze zacit pracovat a tfeba psat do Poutnika jako napf. autorka
téchto fadka. Tim také dékuji vSem, ktefi se na nasi Obci zaslouzi-
li o ¢ervnové gislo a viibec za mnohou pomoc a ¢innost ve vécech
zasadnéjSich i v detailech, které jsou vSak také dilezité a jsou u-
kazatelem, Ze jsme spoleCenstvi i do nepohody. Velky dik jmeno-
vité br. Ing. Pavilu Sedlakovi, na néhoz toho pfipadlo nejvice.

Dékujeme také vSem, ktefi na nasi Kvétinové slavnosti uctili
odkaz M. Jana Husa. Povsimli jsme si toho, Ze souasna vyznam-
na vyroCi nasich dé&jin sméruji nasi pozornost do stfedovéku? Ne-
jsou to v8ak jen prastaré, nam uz kromé nostalgie nebo romantiky,
nic nefikajici déjiny. Co maji M. Jan Hus, M. Jeronym Prazsky a
Karel IV. vlastné spole€ného? Jist&, prvni dva mucednickou smrt
vlivu byly evropské zemé. Podobné oba universitni Mistfi zasluhuji
pozornost nejen Cechtl. Sami tragicky ,poZzehnani ohném* pred-
znamenali evropskou reformaci, z jejihoz nejradikalnéjsi proudu
vzeslo unitafstvi. Tedy tak az se nas tato vyroCi tykaji. Pfipominaji
nam nejen nase evropanstvi, ale také pfibéh nasi viry (vCetné
mystické vroucnosti Karla IV.).

Kdysi tak vyrazné hnuti unitard, které za Prvni republiky doslo-
va ob&as hybalo ¢eskym dénim, by mélo i v sou€asnosti, a snad
pravé v soucasnosti, zaujimat jasna stanoviska k zavaznym otaz-
kam. Tak napf. v aktualnim problému pomoci uprchlikim bychom
snad méli byt na strané soucitu a ndboZenské tolerance a byt v8u-
de tam, kde je mozno zmirnit napéti a postavit se na stranu dialo-



gu. Jen tak nebudeme jen dary od zivota do€asné pfijimat, ale bu-
deme védomeé posilovat diivod na$i unitarské cesty.

Tak krasne, premyslivé a éinorodé léto

nam vsSem preje
Jarmila Ploténa

Jarmila Ploténa

BEZ NAZVU

Néco tu fungovalo, ale co. Je to takové plaché, staéi to chtit u-
chopit a uz to zmizi jako obraz na rozc¢efené hladiné. Pro nékoho
jen ob&asny.

Trva, dokud jej nezaplaSim vykfikem pychy. — Jak nevlastnit
milost — znamenalo by to jasné oddélit své sobectvi od Ného a
poznat se — nebo si myslet, Ze kdyz si Milost pfeje, pfijde ke ko-
mukoliv a je tedy bez zasluhy. Dar z lasky — nezaslouzeny, jen
tak, jako kdyz na jafe prsi jablofiové kvéty a zasypavaji svou kra-
sou neznameého poutnika, aniz ten si byl povSimnul jabloné dfive,
nez jej obdafila — ackoliv tu stala odedavna.
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Ing. Julius Kodrik

CLOVEK V MATERIALNIM SVETE

Starost o materialni zalezitosti ¢lovéka, po€inaje ditétem, je do-
provazena jak rodiCovskou tak i Skolni i spole€enskou vychovou —
stézejni by vSak méla byt a v principu je vychova rodi¢ovska. Vy-
chova ditéte by neméla spocivat v maximalni péci o jeho material-
ni potfeby a Zadosti — co se v mnoha pfipadech v ramci nepfimé-
fené lasky k nému déla — ale ve schopnosti vychovatell naucit di-
té takovym navyklm, které jsou v souladu s mravni vychovou,
resp. hodnotami vychovatell. V prvnim stadiu této vychovy se jed-
na o kladny pomér k rodi¢im, pedagogim, starSim lidem, celé
spolecnosti a v neposledni fadé k Bohu, Stvofiteli. Tyto kladné as-
pekty je tfeba ve vychové dusledné uplatfiovat. PoruSovani vy-
chovnych metod détmi je zplsobovano pfemirou rodicovskeé lasky,
tolerantnimu, blahosklonnému az nekritickému poméru k jeho ne-
gativnim vlastnostem. A tak misto toho, aby se charakter ditéte
formoval spravnym smérem, spravnym vedenim a usmérfiovanim,
vysledek byva opaény — z ditéte se stava suverén, jeho projevy
byvaji nékdy neslusné, az agresivni; pfispivaji k tomu nejenom po-
vahové vlastnosti jedince, protikladné zpusoby vychovy, ale i Spat-
né priklady dospélych jak v roding, tak ve spoleCnosti. Nejdulezi-
t&jSim prvkem vychovy je vSak vzor a pfiklad rodi€u a vychovateld.
Bohuzel, negativni vlastnosti, které se projevuji pfi dospivani, se
prfenaseji i do dospélosti, uplathuji se pak v rodiné, v pracovnim
prostiedi a vdude, kde se dotyény pohybuje. Clovék, ktery své ne-
gativni vlastnosti nezvlada, se stava neoblibenym, lidé se mu vy-
hybaji a mnohokrat je pak takovyto jedinec na obtiz celé spolec-
nosti.

Kazdy Clovék si pfinasi pfi zrozeni svou vlastni povahu se sklo-
nem vyniknout v dobrém nebo zlém, ktera se pfi vychové projevu-
je jak v etickych, tj. moralnich, tak v intelektualnich oblastech. Inte-
lektualni vlastnosti se uplatni zejména pfi existenCnich zaleZitos-
tech, moralni vSude, zejména tam, kde se Zivotni situace promitaji
ve vztazich k lidem — typické prostfedi je manzelstvi.
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Harmonickym se Clovék stava tehdy, spoji-li se moralni a inte-
lektualni vlastnosti v jeden harmonicky celek — a spravna vychova
to umoziuje, ponévadz povahu ¢lovéka je mozno od utlého mladi
jak ovlivhovat, tak formovat, a to jak v oblasti moralni, tak intelek-
tualni.

Z kazdodenni Zivotni praxe vime, Zze pokud Clovék neziska a
nepfisvoji si moralni vlastnosti v rodinném prostfedi, tak v jiném
prostiedi je ziskava jen zfidka. Padnym dukazem pokfivené vy-
chovy je nedavna minulost totalitniho systému, kde vSude, mimo
rodinu, se vychova orientovala na politické cile vladni garnitury.
V soucasné dobé se muze situace v této oblasti zlepSit, ponévadz
do ,hry* vstupuji i duchovni, humanitni a nabozenské instituce,
které maji moralni vychovu ve svém programu — téZ mnohé nena-
boZenské organizace se snaZzi ovlivhovat své Cleny tak, aby jejich
projev byl tolerantni a slusny. NaboZenské organizace — cirkve —
maji velkou pfilezitost podilet se na mravni vychové Elovéka.

Eticka vychova v zemich, kde prevlada kiestanstvi, je ovlivné-
na kfestanskou véroukou a to bez ohledu na to, zda jsou pfislus-
nici téchto zemi véfici nebo ne. Za vice jak tisicileté obdobi kies-
tanskych ideji se v téchto zemich formoval kiestansky zpusob Zzi-
vota od narozeni az do smrti ¢lovéka: vychova, chovani, jednani,
kulturni tradice, obyCeje, atd. Krestanstvi mélo a ma vliv i na svét-
ské zakonodarstvi a jiné ,regule” vydavané zakonodarnymi orga-
ny, nabozenskymi institucemi, zejména svétskymi vladnoucimi or-
gany a to bez ohledu na to, zda to byly monarchie nebo demokra-
tické staty pretrvavajici do dnedni doby.

Z toho, co bylo napsano, vyplyva, Zze my vsichni bychom méli
myslet, mluvit a pfedevS§im konat pod vlivem kfestanskych ideji.
Jsme pod tlakem mravnich zakona, které jsou, at chceme, nebo
ne, pro nas zavazné a jestlize z jakychkoliv davodl tyto zakony
nedodrzujeme nebo obchazime, neseme logicky a po pravu nas-
ledky.



Kromé toho, ze vychova v kifestanskych idejich je provadéna,
tak fe€eno, nenapadné, setkdvame se s mravni vychovou uvédo-
mélou a to v ramci vychovy nabozZenské, nebo nabozensko-filozo-
fické v riznych duchovnich spole¢nostech, které Sifi své ideje ze-
jména v Casopisech a publikacich, které vydavaji. Jedinci, které
nabozenské mysSlenky zvlast zaujaly, vzdélavaji se zpravidla sami
pfislusnou literaturou, ucasti na odbornych pfednaskach apod.,
¢imz vnikaji hloubéji do taju bozich zakonu, jejich poznani se pro-
hlubuje. Prestavaji Ipét na formalnich vécech, jako jsou cirkevni
dogmata a pak si zvoli ur€itou, jim nejlépe vyhovujici duchovni na-
uku, ve které teprve prohlubuji své znalosti a spé&ji k vy8Simu po-
znani.

To, co si malo lidi uvédomuje, je skuteénost, Ze v kazdém pfi-
padé sebemensi znalost etickych zakonu, které jsou zakotveny
v mravnich kodexech, jako napf. ,desatero bozich pfikazani®, pro-
hloubené a doplnéné JeziSem Kristem, zejména jeho zakonem
lasky, jsou pro Clovéka zavazné, a at se mu to libi nebo ne, nese
za jejich poruseni osobni zodpovédnost a vSe dobré nebo zlé se
mu pfenasi do jeho budoucnosti. Je to z toho dlvodu, ze kazdy
¢lovék ma svobodnou vili a ve vétsiné pfipadt mysli, mluvi a €ini
z této svobodné vile.

Clovék je tedy sebevédoma bytost se svobodnou vali a vyssi
rozumovou schopnosti. Z hlediska télesného organismu je vrchol-
nou formou materialniho byti v pozemské pfirodé, tedy ve sféfe
hmoty a ,intelektualné-duchovni“ osobnost s vy8Sim stupném se-
bevédomého byti ve sféfe duchovni. TéZ by se dalo Fict, Ze Elovék
je nejslozitéjSim projevem védomeého byti na Zemi — v budoucnu,
kdy se bude Clovék zbavovat materialni zavislosti, bude probihat
proces opacny: ze sloZzité organizovanosti do zjednoduSovani.

Télesné je Clovék doCasnou formou — jevem v pozemské pfiro-
dé, ovSem cely jeho zivot je z hlediska vé&ného zivota pfedurcen,
avSak neustéale ztvarfiovan a to jak vnéjSimi udalostmi a vlivy, tak
vlastnimi, osobnimi védomymi i nevédomymi okolnostmi. Télesna
existence je jenom doCasna, pfi které ma lidska osobnost moznost
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se zdokonalovat, tj. ovliviiovat svlj Zivot mravnimi zakony, tézit
z moudrosti téch, ktefi tyto zakony znaji, vysvétluji a svym ctnost-
nym Zivotem potvrzuji. Zivot je pfisné zakonitou skute¢nosti bez
nahod a samoucelnosti a bez vyjimek. Proto ma byt Zivot Clovéka
cilevédomou tvofivou &innosti s touhou poznavat ve vSem pravdu,
touzit po krasnéjSim a lepSim zivoté v tvofivé soucinnosti realizo-
vanou zejmeéna zakonem lasky.

V kazdodenni zivotni praxi je ale ¢lovék vystaven silam, které
mu do cesty stavi pfekazky, které musi pfekonavat bezuhonné
sam, nikoliv na ukor jiného a kromé toho musi odolavat rdznym
pokusenim, ktera jsou prubifskym kamenem jeho moralni sily. Ta-
to zcela bézna Zivotni situace dava moznost bud duchovniho vi-
tézstvi, nebo moralniho upadku. Jako pfiklad mozno uvést Zivotni
hodnoty jako laska, pokora, dobro... a jejich protiklady nenavist,
pycha, zlo..., které jsou staré jako lidstvo samo a je na kazdém
z nas, ke kterym se pfiklonime. Konani dobra je nasi povinnosti a
kazdodenné ho mizeme konat uvédoméle, tedy dobrovolné, bez
postrannich umysld, cestou realizace mravnich zakonud. AvSak
dobro neni to, co je pfijemné a co plni pozadavky materialniho Zi-
vota, ale to, ¢im se plni uloha eticko-moralniho chovani. Koneg-
nym smyslem zivota by mélo byt dosazeni vy3$Siho poznani, svo-
bodné&, beze strachu, s plnym védomim pomahat svym spolubliz-
nim a byt pro né pfikladem. Bez moznosti konat dobro by byl
smysl zivota prazdny, promarnény, i kdyz takovych Zivotul je v lid-
ské spole¢nosti spousta.

| kdyz Clovék kona dobro, nemize se z karmického hlediska
vyhnout utrpeni, ale ma moznost ovliviiovani osudovych udalosti
pravé konanim dobra v koordinaci s vy8Simi silami — vrouci upfim-
nou prosbou o pomoc a silu Stvofitele a vy8Sich duchovnich sil.
Takovato pomoc neni nikdy odmitnuta. Je to priklad, kdy v tvofivé
soucinnosti vySsi slouzi nizSimu. Je tfeba jesSté poznamenat, ze zi-
vot probiha ve zpétnych vazbach v disledku pusobeni karmického
zakona, nic se nevyskytuje izolované, vSe je projevem absolutné
spravedlivych kosmickych zakon(.



Rozhodujicim aspektem v konani ¢lovéka je svobodna vile a
plod této vule, bfemeno, musi ¢lovék nést sam. Svobodna vile
neznamena svévolnost, libovolné poé&inani; ¢im vyssi bytost, a to
nejenom v oblasti duchovni, ale i v intelektualni, tim vétSi odpo-
védnost. Narusovani mravnich zakond bez ohledu na to, zda se
kona ve jménu svém, jiné autority, spoleCnosti, naroda, se posti-
huje.

v vos

SirSi okoli z hlediska mravnich zavazkl. Podivejme se na sebe,
pfibuzné, pratele, spolupracovniky, predstavitele spolecenského,
politického, kulturniho, nabozenského i statnického zivota. VSichni
Zijeme svym kazdodennim Zzivotem, uplatiiujeme své biologické,
existenCni a osobni zajmy a sledujme projevy k sobé, ke spolubliz-
nim, ke spole¢nosti a k Bohu. Srovname-li tyto projevy s mravnimi
principy, které vyznavame a proklamujeme, s tim, jak se chovame,
Ci uz pod tlakem ze strachu nebo tolerantné, zjistujeme, Ze ve vét-
Siné pfipadu jsou v protikladu s nimi. Tady nejlépe vidime, jak
dnesni Cloveék, ktery je v priméru na vysoké intelektualni trovni a
ovlivnén kfestanskym zpusobem Zivota, je jesté ,kiehky*, jak jsou
mu mnohokrat nepohodiné mravni zakony, s jakou lehkosti srdce
a Ihostejnosti je porusuje a jak nechce chapat disledky svého po-
¢inani, nést jejich nasledky. Chova se jako malé dité, které si ne-
uvédomuje, co déla a nechape, pro€ je za své pocinani trestano.
Jsou to ale vétSinou dusledky dnesniho blahobytného zplsobu zi-
vota, naro€ného na materialni potfeby, jehoz disledkem je pozit-
karstvi, u kterého se neji pro hlad a nepije pro zizen, pfi kterych se
otupuje smysl pro skromnost a Setrnost.

Jiz zminéné pocinani lidi se da stézi omluvit nebo zatajit pfed
kosmickymi zakony a dokonce ne i pfed vlastnim svédomim, za
vSechny i sebemensi pfestupky se nesou zakonité nasledky. Mno-
ho véficich, ktefi si tyto skuteCnosti neuvédomuji, se divi, Ze pfes-
to, Zze jsou oddani Bohu, véfi, co se jim predklada, zucasthuji se
obfadli, modli se, hlasi se ke kifestanskym tradicim — a pfesto je
osud pronasleduje nestéstim, nevyjimaje utrpeni vSeho druhu.
Mnozi z nich se citi zaskoCeni osudem, rouhaji se Bohu ze zkla-
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mani nad tim, Zze Bozi ochrana neni umérna jejich nabozenské
horlivosti a Usili. Zapominaji na to, ze nabozenstvi neni pouha vira
v osobnost JeziSe Krista, Boha a jejich nadmérné zboznovani a
oslavovani, ale uplatfiovani mravnich zakonu zakotvenych v desa-
tero bozich pfikazanich v kazdodennim zivoté do nejmenSich po-
drobnosti. Je tfeba si dale uvédomit, ze: ,dobrym se Clovék stava
tim, ze kona dobro* a ne pouze tim, Zze v néco véfi a nékoho zboz-
fuje a oslavuje. Nabozenské ukony a vira, v€etné modliteb, by
mély byt pro véficiho ,opérna hul, o kterou se Clovék opira pfi klo-
pytani po ,hrbolaté cesté Zivota“. A je-li vira co v nejmensim roz-
poru s rozumem, tj. kdyz zjiStujeme v Bozich zakonech ,racionalni
jadro®, pak onu ,hrbolatou cestu zivota“ snadnéji pfekoname.

Francouzsky spisovatel a historik Renan, autor Zivotopisného
dila ,Jezi$ Kristus®, napsal:

~JezZi§ dobyl palmu vitézstvi proto, Ze byl mocny slovy i
skutky a dobro, které neustale konal a hlasal, oslavil za
cenu vlastni krve. Z tohoto hlediska nema sobé rovna —

1

Jeho Velikost trva nezmensena a bude trvat vécné.

Jarmila Ploténa

CLOVEK A VIRA

Clovék zahlédl néco, co se k nému priblizovalo, a mél pocit, ze
je to pFivétivé a hrejivé, bylo to néco jako pfatelské svétlo. Bylo to
stale bliZ a bliz, az to zahfivalo jeho srdce.

.Kdo jsi?*, zeptal se Clovék.

»Jsem vira.“ Odpovédélo to pratelské.

.~Jaka vira? Kifestanska nebo jina?“, ptal se ¢loveék.
»~Jsem tvoje vira.“ odpovédéla vira.

»JSi Svétlo nebo BUh?“ zeptal se Clovek.
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»Ne, nejsem Svétlo ani Buih, ale mohu té dlouho vést k Tomu,
kterého ty nazyvas Svétlem nebo Bohem...“, zaSeptala vira a
zavonélo to tajemstvim.

LA jak to, Zze jsem Té& dfive nevidél? Proc€ jsi pravé ty moje vira?“
»Hledal jsi, touzil jsi, volal jsi...“, fekla vira a dodala, Zze hlavné
proto se objevila.

.Neuvédomuiji si, ze bych kdy néco takového...“, namital ¢lovék.
»Jen si vzpomen, mél jsi vSeho po krk, hledal jsi vychodisko
a také sis velice pral najit v zivoté skute€ny smysl a rad.*“

LA ty jsi pfiSla, jak jsi mila. Je mi tak dobfe, kdyz jsi mi nablizku.
Nesmim té ztratit, bojim se, ze bych t& mohl ztratit!*, vykfikl ¢lovék.
»Mam pocit, ze jsem se pravé zmensila. Nemohu byt tam, kde
je strach., fekla vira.

.Ne, ne, ja uz té nepustim., zvolal ¢lovék. ,Zaviu se tady a nikam
s tebou nepujdu, kde by t& mohli urazit, zpochybnit nebo dokonce
vyvratit a také Cist nebudu nic takového, co by t& mohlo ode mne
vzdalit!*

»No pékné dékuiji, to mi tak pomuize*, namitla vira.

»A co bys tak délala na mém misté, kdybys mé konecné nasla a
méla tak rada jako ja tebe?, ptal se Clovék.

»Vyzkousela bych té, vyhnala bych té mezi lidi a do nepoho-
dy, aby sis mohl ovérit, jestli jsem ti co platna a jestli jsem ta-
kova, jakou mne vidis, kdyz jsi v pohodé. A tak jestli véris
v néjaky ideal, ovér si svoji viru v praktickém zivoté a jestli se
domnivas, ze té podporuji a pomaham ti, opfi se o mne vSude
tam, kde ti uz nebude staéit tvoje sila. Kdykoliv uz vyéerpas
vSechny moznosti, abys néco dobrého vytvofil nebo nékomu
ucinné pomohl, vzpomen si na mne a také na okamzik, kdy jsi
mne poprvé zatusil, a ja ti pfinesu silu.*

,Coze, ty pfinasis silu?“, podivil se ¢loveék.

»ANno, nejsem jen hrejivym, prijemnym pocitem bezpeci nebo
svét a smysl zivota vysvétlujicim uéenim. Mym nejvliastnéjSim
ukolem, pokud jsem ziva, je pfinaset silu klesajicim a radu
bezradnym.“, vysvétlovala vira.

»A jak bezpelné poznam, Ze jsi ziva?“, dovolil si otazku Clovék.
»Jsem neviditelna cesta, ktera vede od tvého nejvnitinéjSiho
svédomi, kde prestava byt uprednostiiovano tvoje osobni
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prani a umlka tva mnohomluvna obhajoba sama sebe, tvych
cili a tvych metod. Jsem velmi jemna, ale zaroven pevna
spojnice tebe s Tim, skrze néhoz se zije a moje pribuzenstvi

s Nim poznas dle pfilivu moudrosti.“

,Mam vsak také nevlastni sestru a bratra. Mou nevlastni ses-
trou je neziva vira, ta, ktera je pouzitelna jen do pékného po-
C¢asi a odvane s prvnim zavanem vétru. Jak se objevila, tak
zase zmizi jako nedulezita epizoda Zivota, kterou lehce pohlti
nezdar, smutek nebo zklamani. Jsem opakem této nevlastni
sestry, ktera je jen ozdobou a privésem.“

»Mam také nevlastniho bratra. Jeho jméno je nazor. Poznas
jej, nebot’ je pohotovym oponentem do diskuse, najde si vzdy
svoje rozumové argumenty a vzdy je v debaté umi obhjjit.
Avsak ani tato moje dvojnice neziva vira ani obratny feénik
nazor té nedovedou nikdy tam, kde umlkne hlas tvého sobec-
tvi a vSe zjasni moudrosti a laskou.“

~Jsi podivuhodna®, fekl vife ¢lovék. ,Tak ani nevim, kde se tu be-
re§ a zda jsem na$el ja tebe nebo ty mne?“

Na tuto otazku vira neodpovédéla.*
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CITAT:

"KdyZz na Boha vzpomenes, nepljdes daleko, v sobé ho
naleznes a v ném se pokochas, jakoz on raci svoliti, a
srozumis, Ze Buh v sobé jest neobsazeny rozumem, neb on
jest prvy i posledni, pocatek i konec vSech véci, pocatek
nepocaty, ale od néhoz se vsechny véci pocinaji, a konec
neskonaly, ale v némz se vSechny véci skonavaji. A tim
srozumis, Ze neni rozumem obsaZeny, Ze on vsechny véci
obsaha a obsahl, a jeho nizadna, neb on jest nesmirny ..."

Mistr Jan Hus, Dcerka

Magdalena Pulicarova

NOC KOSTELU

Spolecnost se rozletéla
dneska vecer do kostela.

To schytali na radnici,
taky stari cirkevnici.

Cirkve si vZdy zvykly na to,
co fek Buh, to Ze je zlato.

Tak si ¢lovék vzdycky klekl
pfed tim co buh kdysi rekl.

Nechci ale ,jejich nebe”
ja chci hledat ,podle sebe”.

Mé se preci denné tyka,
co Buh stale nové fika.
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VOLNE DLE ARANANDA UPANISADA

V8echna velka pravda byla jiz my$lena
a zvéstovano také mnohé védéni,
nam zustava zit dle davné moudrosti,
V hiZ vySe poznani se poji s lidskosti
a nachazi vzdy spravné feseni.

Pak povsimnes si a zvaZi$ peclivé,
Ze poznani se beze slov zjevuje,
vSak, aby vubec mohlo byti slyseno,
slova jako prostfedek uZije.

Chces-li vSak chapat, nelpi na slové
ani na tom, kym je feceno,
to prekazkou by bylo poznani.
Mysli a vystihnout se snaz,
co uvnitr slova skryto, ztajeno.

Nez nastoupime cestu k vysinam,
chodme vdécéné po pésinkach v udoli,
nevérme, ze bude dovoleno nam
vic pfedat, nez jsme sami proZili.

Cilem mnohych cest je poznavat
za &im se jaka moudrost ukryva,

kdo mnohé prohlédi,
ma mnohé rad.

Jarmila Ploténa
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Daniel Novotny
OSEMETNA SITUACE OKORENENA SLOVOTVORBOU

klepnuty zabukyj

se za bukem potutelné usmiva
chysta se klepnout
neklepnutého rovnodennika
ktery si to sune

do preosvétlené budoucnosti
vSak mezi tim

dupci vsuvkafri

vsunou libivolny hyl

mezi suny této akce

takZe nakonec

nikdo nekleone nikoho

uf uf

VETVENI

vétvici se cesty

méni osudy

(nebo jen zdanlivé?)

nékdy neni poznat

kam jit

zda jenom klouzat po kolejich
nebo si dupnout

(nebo je to prast jako uhod’?)
véltvici se cesty

Jsou soucasti zdejsiho
kofeni Zivota
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Daniel Novotny
EXPERIMENT

prsi trosky mést

klikati Zolici sviti

trochu nad ramec mér a vah
podava se hostina pestrosti
nékdo klepal na mésic?
nékdo zvonil na slunce?
vS§echno se to obnovi

zari nekonecéna

PRELOMOVA

loupat jednotlivé okamZiky
aZ na dreri

sjednotit riizna chténi

do svazku energie

nemit nebyt

jen .-it

az na hranici ¢asu

JEDNOU

Jednou
az bude v utery patecni Ctvrtek
opre§ sebe o sebe
a tak dal, a tak bliz
aZ najde$ poklad
podivas se kolem
a v8echno bude
stejiné
15



MEDITACNI

mySlenky nelze najit
kdyzZ je mysl

Jako palac ze skla
prihledna

Daniel Novotny

O BERUSCE, KTERA CHTELA MIiT OSM TECEK

Milé déti, byla jednou jedna beruSka sedmite¢na, ktera méla
zvlastni pfani. Nelibilo se ji, Ze ma stejné jako vdechny ostatni be-
rusky sedmite¢né sedm tecek: chtéla jich mit osm. Pfipadalo ji, ze
by pak tim, Ze bude neobycCejna, byla oblibenéjsi a slavné;si.
~Sedm tecCek,“ fikala si kazdy veler pfed zrcadlem, ,stejnych
sedm tecek, jako kterakoli jina beruska. Ach jo.”

Jednou se beruska od hodného motyla bélaska dozvédéla, Ze
za sedmi mravenisti a sedmi potlcky Zije brouk poustevnik, ktery
mozna umi plnit pfani. lhned ten samy den za nim beruska vyrazi-
la se svym celozivotnim pfanim: mit osm tecek.

Poté, co obesla tfi mravenisté a prebrodila tfi potlicky, najed-
nou potkala jinou berusku, jdouci stejnym smérem. A k jejimu udi-
vu tato jina beruska méla osm tecek.

»Ahoj berusko,“ zavolala beruSka sedmite¢na, ,jesté jsem nikdy
nevidéla berusku s osmi teckami. Kam mas namireno?*

~olySela jsem,“ odvétila beruska s osmi teCkami, ,Zze za sedmi
mravenisti a sedmi potlicky Zije brouk poustevnik, ktery mozna u-
mi plnit pfani. Chci, aby mi splnil moje celozivotni pfani: mit sedm
teCek, stejné jako kazda jina beruska sedmitecna.”
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~>edm te€ek, jako vSechny ostatni? Proc€ si to prejes?” zeptala se
nase beruska, kterou zname od zacatku pfibéhu.

,KdyZ jsem byla mala, nékteré berusky se mi kvili osmi teCkam
posmivaly. Taky jsou podezfivavé, jestli vibec patfim k jejich ro-
du. Nebo si mysli, ze ze sebe schvalné naduté délam zajimavou...
a kam mas namiteno ty?“ odpovédéla berudka s osmi teCkami.

,Bude$ se mi mozna smat, ale jdu za stejnym broukem pous-
tevnikem, fict mu, ze chci mit osm tec¢ek misto sedmi. Je to mj
celozivotni sen.”

»A pro€ si chces prat néco takového?* zeptala se beruska s os-
mi te¢kami. ,Kdyz budu neobycejna, mizu prece byt slavna a za-
jimava,” odpovédéla beruska sedmite¢na.

.NoO vida,“ usmala se berudka s osmi te¢kami, ,nikdy by mé ne-
napadlo ze svoji zvlastnosti takto udélat prednost.”
Obé berusky se podivaly jedna na druhou. Pak se zacdaly smat.

,1im, Zze mam sedm tecek,” fekla ta sedmite¢na, ,vlastné upiné
v klidu vSude zapadnu.”
,Tim, Ze mam osm tecek,“ fekla ta osmitec¢na, ,m0zu byt slavna a
zajimava.”

~Jdeme domu. Kdo vi, jestli ten brouk poustevnik opravdu umi
pinit pfani, tfeba se to o ném jen fika,“ usmala se beruska sedmi-
te€na. Obé se obratily a za¢aly sméfovat k domovu.

Berusky si vyménily adresy a zac€aly se spolu kamaradit. Kazda

se od té druhé naucila, Ze kazdy by mél byt vdéény za to, jaky je,
byt sam sebou a na tom teprve stavét.
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Pavel Sedlak

UVAHA O HLEDANI PRAVDY
V SOUCASNEM SVETE

Kde hledat pravdu pfi sou¢asné slozité situaci v naSem svété?
Kdyz se informace ztraceji pod nanosy propagandy, reklamy a
bulvaru? Pfitom v sou€asné dobé potfebujeme vice nez kdy jindy
dUsledné rozliSovat podstatné od nepodstatného, relevantni infor-
mace od propagandy, vychazet z toho, co vime jisté, nevénovat
se divadlu uréenému pro dav.

Jestli nas zajima pravda, mohli bychom se podivat zpatky, po-
divat se, jak se svym soucasnikim jevili lidé, ktefi se ve své dobé
pravdé pribliZili. Karel Capek byl jiz za svého Zivota pravem obdi-
vovan. Dnes muzeme posoudit, jak obdivuhodné dokazal vystih-
nout svoji sou€asnost. Co vypadalo jako vznicena fantazie spiso-
vatele (Krakatit), to realita atomové bomby béhem dvou desetileti
prfedbéhla. Nepodlehnul levi¢actvi, které bylo tak oblibené mezi in-
telektualy "prvni republiky”, pfitom vSak jeho dilem prosvita hlubo-
ké socialni citéni a pochopeni lidské povahy. Ve své dobé byl kri-
tizovan "zleva" i "zprava". Takové stanovisko mize vypadat nevy-
razné, pravdépodobné se nestane "internetovym memem" s mo-
hutnym rachotem svisticim rychlosti svétla nejriznéjSimi "social-
nimi sitémi", neni to snadna cesta, jak se "zviditelnit". Na druhou
stranu nas muze tésit, Ze ty snadné cesty mohou byt zkratkami do
horoucich pekel. Mame zde jisté Siroké pole pro unitafské pouzi-
vani rozumu.

Napfiklad mUzeme zastavat nazor o absolutni Skodlivosti nebo
prospésnosti jakéhokoli o¢kovani, bez ohledu na praktické zkuSe-
nosti. ZkuSenosti nam fikaji, ze diky o¢kovani v nasi oblasti prak-
ticky vymizely mnohé infekéni choroby. Na druhou stranu, vysoce
variabilni virus chfipky obéhne tfikrat kolem svéta a v dobé, kdy se
k nam dostane, se natolik zméni, Ze je oCkovani neucinné. Pfitom
narychlo vyrobena vakcina muze mit neznamé vedlejSi ucinky.
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Nebo se mlzeme setkat s rezolutnim nazorem, ze je / neni v zivo-
té lidském vSechno uréeno postavenim "hvézd" v okamziku naro-
zeni. Pro¢, kdyz pfesny okamzik zrodu mize byt ovlivnén spous-
tou véci? Pro¢ ne napfiklad okamzikem poceti? Na druhou stranu
dava smysl Uvaha, ze lidska bytost se velmi mnoho uéi ve véku do
téi let, pfiCemz rytmy a nalady pfirody a lidi jsou nepochybné po-
nékud jiné v lednu a v srpnu, také nelze popfit, Ze se nékteré bio-
logické cykly zivé pfirody fidi podle postaveni mésice.

Zkusme tento postup aplikovat na sou€asné problémy naseho
svéta. Na konflikt na Ukrajiné existuji v3elijaké pohledy, jedna véc
je vSak nesporna. Totiz, kterym smérem se posouvaji hranice. U-
kazuje se, Zze smlouvy s Ruskem, které Ukrajiné garantovalo bez-
pecnost vyménou za zniCeni jadernych zbrani, nemaji ani hodnotu
papiru, na kterém jsou napsany.

Nedavno rozvifila hladinu vefejného minéni diskuse o uprchlicich.
Okamurovské hazeni uprchlikd do jednoho pytle, jako bandy ne-
makacenk( a teroristl, to je vskutku nechutna politicka show.
Téch par uprchlikl, o kterych se ted jedna, nas stat jisté bez pro-
blému zvladne. Jenze pfijdou dal$i viny. Pfitom jsou zde vyrazné
kulturni rozdily, uték pfed dasledky nabozensky zabarvenych kon-
fliktd bohuzel nemusi znamenat automatickou proménu postojl
smérem k vySSi toleranci.

Domnivam se, Ze prvni roli pfi pfijimani uprchliki by mélo hrat
humanitarni hledisko. V Sir§im kontextu by do tohoto humanitarni-
ho hlediska mély byt zahrnuty i preferen¢ni body pro neislamské
bézence, tito lidé se bohuzel nemaji kam vratit.

Nechci si €init narok na jakysi patent na rozum, ani nejsem isla-
mobijec. Toto nabozenstvi pfinasi praktikujicim leccos dobrého i
horSiho, jak uz to na svété chodi. Jina otazka je, zda je hlavni
proud sou€asného islamu kompatibilni s nasi kulturou. Populacni
dynamika islamu nevyhnutelné povede k postupné islamizaci Ev-
ropy. Je mozné, Ze za 50 let bude etnicka a nabozenska mapa
Evropy zménéna k nepoznani. Dusledné odmitani zoufalych u-
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prchlik(h bohatou Evropou by v§ak znamenalo popfeni hodnot nasi
civilizace uz ted.

Vaclav Havel kdysi vyjadfil nazor, ze bychom méli ,vyhledavat
spolecnost lidi hledajicich pravdu a vyhybat se tém, ktefi ji jiz nas-
li. Takové hledani je opakem dogmatického pfistupu, vyzaduje
svobodné pfipusténi odliSnych nazorl a uhld pohledu, vysokou
kulturu dialogu. Vazme si této svobody a chrafime ji, neni samo-
zfejma, nemusi trvat vé¢né.

Lutrsték

Foto na titulni strané — Mraky: P. Sedlak
Foto Ruze: Z. Cervena

Foto Vies: P. Sedlak

Foto Lutrsték: P. Sedlak
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TENZIN DELEK RINPOCHE

Dne 12.7.2015 zemfiel ve vézeni v Chengdu tibetsky tulku Ten-
zin Delek Rinpoc¢che. Tenzin Delek Rinpocche byl tibetsky budd-
histicky pfedak z Garze, provincie S’-Cchuan. Narodil se v tibet-
ském Lithangu. Tibetané a zahrani¢ni lidskopravni aktivisté marné
zadali o jeho propusténi ze zdravotnich divodd. Poté pozadovali
aspon jeho télo, aby mohla byt ur€ena pfi€ina smrti a vykonany
tradiéni pohrebni ritualy. Pfi jednom z protestl ¢inské bezpeénost-
ni slozky zahaijily palbu, pfic¢emz zranily nékolik Tibetanu. Cinské
autority nechaly jeho télo spalit, aby nebylo mozné urcit pfiCinu
smirti.

Byl uvéznén 7.4.2002 béhem razie v Jamyang Choekhorlingu

v Garze. Byl obvinén z u&asti na bombovém utoku z 3.4.2002 na
centralnim namésti mésta Chengdu, centra S’-Echuanské provin-
cie. Ve vykonstruovaném procesu byl nejprve odsouzen k trestu
smrti, na natlak ze zahranic¢i byl 26.1.2005 rozsudek zmirnén na
doZzivoti. Zahrani¢ni lidskopravni organizace a odbornici na lidska
prava z OSN nadale protestovali proti nespravedlivému procesu a
proti Spatnému zachazeni ve vézeni.

Tenzin Delek byl znamy také svou snahou o vytvafeni social-
nich, zdravotnich, vzdélavacich a naboZenskych instituci pro tibet-
ské nomady ve vychodnim Tibetu, také se zasazoval za ochranu
pfirody proti nepromyslenym projektim na tézbu dfeva a nerost-
nych surovin a pusobil jako mediator mezi Tibetany a Cifiany.

V listopadu 2009 podepsalo 40000 Tibetanl z oblasti, kde pu-
sobil petici Zadajici obnoveni procesu. Drzeli v centru Lithangu
nékolik dnl hladovku, ktera vedla k doasnému uvéznéni asi 70
Tibetanda.

Podle wikipedie Ing. Pavel Sedlak



¢ROGRAM NA MESIC ZARf 2015

Shromazdéni se konaji na ul. Stankova 18a, Brno, budova OSC a.s.,
3. patro. Doprava: tramvaj Cislo 1 a 6 - zastavka Hrncifska

Utery 17,30 — 18,30 hod.:

15.9., 22.9., 29.6.: ZPEV DUCHOVNICH PiSNi A MANTER

Stiedy 17 — 19 hod.:
9.9.: SETKANI NAD INSPIRATIVNIM TEXTEM A MEDITACE
16.9.: Rev. Mgr. Jarmila Plot&na, RNDr. Milan Lustig: SLUNECNICE -
zdravotni cviéeni a meditace
23.9.: Ivo Koukol: SVATKY SLOVANSKEHO ROKU - I. podzim
24.6.: Ing. Pavel Sedlak: POCITACOVA PORADNA — Windows 10

Patky 17 — 19 hod.:
4.9.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: BYT PRITOMEN aneb o davném tajemstvi

stale nedocenéném

11.9.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: VEDOMA DUCHOVNI CESTA A DNESNI
CLOVEK?

18.9.: SETKANI S BiLOU SAMANKOU CESKEHO PUVODU

26.6.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: MALA SLAVNOST PODZIMU vénovana

idealim spojenym s odkazem knizete Vaclava a s ¢eskou statnosti

Ctvrtek 18,00 — 20,00 hod.:
10.9.: Setkani skupiny ALLAN KARDEC: ( pfednes €esky )
téma: ODPUSTENI A ODPUSTENI SOBE - J. Jackulak

Dékujeme vSem darcdm za finanéni pfispévky na nasich akcich.

Obec unitard v Brné vydava mésicénik ,Poutnik® obsahujici plvodni
¢lanky ¢lend a pratel Unitarie, ¢lanky z historie unitarstvi, poezii, aktuality i
zabavu.
E-mailova adresa: unitaria.brno@seznam.cz.
Viz téZ www.unitaria.cz a www.brno.unitari.net .
Pokud si pfejete tento program nebo ¢asopis ,Poutnik” dostavat e-mailem, sdélte
vasi e-mailovou adresu v kancelafi Obce unitar( v Brné.
Redakéni rada: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa, Mgr. Daniel Novotny,
Ing. Marie Vohlidalova, Ing. lvan Sommer, Ing. Pavel Sedlak
Za obsah Clanku nese odpovédnost jeho autor.
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