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OPET JEDEN ZACATEK...

Ani jsme se nenadali a uz stojime na pocatku jara. Ano opét ja-
kysi dalSi zaCatek, ovSem jiny nez ten novoro€ni. Na chvili se za-
stavme a spole¢né se zamysleme, ¢im je pfedjarni €i jarni poCatek
tak jiny nez vSechny jiné, rlizné zacatky. Jaké nalady a naléhavos-
ti pfinasi? V plvodni zidovské a kfestanské kultufe to byla prede-
vS§im touha po Cistoté, pofadku a fadu, pfirody i sebe obnoveni,
oCisténi, ozdravéni, touha po vSeobecném neustrnuti, procitnuti.
Od téchto zdravych tendenci se jiz v davnovéku odvijely rdzné ri-
tualy, zvyky a praktiky, které mély k této ocisté vést a pomoci li-
dem i pfirodé se nejen télesné probudit, ale pfimo védomé procit-
nout do jara.

A tak se vSude uklizelo a smejCilo, ale také postilo a sebezpy-
tovalo, aby nikde nic zkyslého ¢i zkazeného nezustalo — venku,
doma ani v ¢lovéku. Pak se mohlo oCekavat néco dobrého, pfimo
spasného, néco jako vykoupeni, pfed zkazou zachranéni a dalsi-
ho Ziti zaslibeni.

O tomto velikém Tajemstvi ¢lovék davno, davno tomu, cosi tu-
Sil a dle svého spravného tuseni, pokud ne pfimo védéni, jednal.
AZ na tuto moudrost zapomnél nebo ji pohrdl, nemUze se divit, ze
»,mu néco chybi“ a nebo, Ze jakoby ,dfive bylo 1épe“. Bylo i nebylo.

Toto Cislo Poutnika se do minulosti obraci a na pfikladech dav-
nych ukazuje, jak zacatky byvaji téZké. Neopomenutelnym kore-
nem na$i evropské kultury je kfestanstvi, to, Ze vznikalo v boles-
tech a nékdy i zadanych a ,za branu do nebe® povazovanych, po-
jednava ¢lanek o nemnoho znamém jevu mucednictvi na po€atku
vyvoje kfestanstvi, ttma to dosud u nas v Obci neprobirané.

Pfes mnoha martyria, kdy za obdobi Rige fimské nebylo zprvu
vubec jasné, které nabozZenstvi se stane hlavni silou pro dalSi vy-
voj a pfedznamena nasi sou€asnou kulturu, pfevladlo kfestanstvi
a i vEvropé se stalo na dlouha staleti pfevladajicim nabozen-
stvim, (to znamena i silou urcujici, spoleCensky a mocensky cha-
rakter celého obdobi stfedovéku a po¢atku novovéku). A mohlo by
byt a zGstat nabozenstvim k véfeni prfedkladanym nebyt vynalezu
knihtisku a s nim i vétSi dostupnosti vzdélavani a badani také v o-
tazkach nabozZenskych. AvSak ani vynalezce knihtisku nemél ces-
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tu snadnou, av$ak pfinesl pred vice nez pultisiciletim svétlo poz-
nani.

Néjak si uz, ani nevim od kdy, myslim, Ze vSechno nové, totiz
Clovékem nové védomeé vytvarené, by mélo byt pro Zivot jako tako-
vy, lepSi. Jisté, nazor, s nimz mnohy nemusi souhlasit, nebot’ bu-
de moci poukazovat na to a ono ,nové“ a pfi tom ,nedobré®. Ov-
Sem na$ unitarsky zpasob mysleni, pfestoze je tak riznorody, ne-
mél by snad pfinaset, se€¢ mu sily sta¢i, onu krasnou nad§ji, ze
muze byt jarné, svéze a lépe a ze vzdycky je mozno zodpovédné
hledat nejen jakékoliv nové, ale nové a lepsi a tak se stale i na na-
i cesté probouzet do jara.

To nam preje
Jarmila Ploténa
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ThDr. Karolina Sofia Ku¢erova

FENOMEN RANNE KRESTANSKEHO
MUCEDNICTViI

Tésim se na Selmy pro mé pfichystané a pral bych si, aby vuci
mé nevahaly. Sam jim domluvim, aby mé rychle sezraly a neotale-
ly, jako s nékterymi, kterych se ani nedotkly. A kdyby se jim ne-
chtélo, pfinutim je. Méjte ke mné ohled, sam vim, co mi prospiva.
Pravé zadinam byt uednikem. Nic viditelného ani neviditelného
mé nemuze zaujmout, abych dosahl Krista Oheri a kfiZz, smecCky
Selem, sekani, fezani, rozhazeni kosti, roztrhani udt a rozdrceni
celého téla a zIé muceni dablovo at na mé prijdou, jen abych do-
sahl Krista.

Jak na vas tato slova pusobi? Pro dnesniho posluchace a &te-
nare zni ponékud morbidné, nefku-li masochisticky uchylné. Pfes-
to tato slova citovaného dopisu, ktery posilal kdysi davno Ignatius,
biskup z Antiochie kfestanské obci v Rim&, neznéla jeho adresa-
tim nijak podivné ani zvlastné. Naopak. Ranni kfestané méli z ob-
sahu dopisu oblibeného biskupa radost.

Proc? Je vabec mozné tésit se na lamani kosti, sekani a fezani
svého téla? Koho vibec mlze nadchnout pfedstava smrti v Celis-
tech obrovského Iva? Neni to spi$ patologicky projev duSevni cho-
roby radovat se z nepfijemné a bolestivé smrti? Jak si vysvétlit
tento vyrazny rys, ktery byl sou€asti prvotniho kfestanstvi a je za-
kotven v zakladech naseho kulturniho dédictvi? Protoze pokud to-
mu tak je, jako Ze ano, je i v naSem ustavovani svéta néco patolo-
gického, nemocného, divného... Nade kultura vzesla z zidokfes-
tanské tradice a antického-pohanského odkazu. Tento geneticky
kod je, uvazujeme-li o nasi lidské tendenci vztahovani se k trans-
cendentnu, bozskému, nadpozemskému neodmyslitelny. Jak si
tento fenomén rané kfestanského mucednictvi uspokojivé vysvét-
lit?



A zde se nabizi otazka. Kdo jsme my, synové a dcery, potomci
nasich vzdalenych predkd. Kdo jsme my, jejich potomci, dnes?
V nadi multikulturni spole¢nosti, konzumem obklopené a zahlcené
Ci prilis télesné kulture?

Kdyz psal Ignatios tento list, byl pravé eskortovan fimskymi vo-
jaky z Antiochie do Rima. Tusil spravné, Ze bude popraven ad
bestias, tedy pfedhozen dravé zvéfi. Pro€? Protoze fimsky lid, pro
ktery chléb a pfedevSim hry, byl chlebem, ktery je vytrhoval z tizi-
vé kazdodennosti. Z riznych mist fimskych provincii byli do Rima
dovazeni otroci, ktefi pfedhazovani scénafi gladiatorské arény na-
plfiovali svou smrti krvavy kolorit pfedstaveni. A vzpurna mentalita
kfestanu poskytovala pravé pro gladiatorské hry dobry Zivy mate-
rial. Nedélali Zadné scény az na vyjimky. Oni smrt chtgli. Cim ob-
ludnéjsi, tim lepsi.

Podivame se nyni trochu blize na motiv, ktery ved! k této nad-
Sené inspiraci pro stastnou mucednickou smrt prvni kifestany a
soudasné na jurisdikci vé&ného Rima na obraz této doby. Ktera
viela v multikulturnim kotli.

Pisemny doklad mame. Je jim dopis mistodrziciho jedné z pro-
vincii Plinia pfimo cisafi Traianovi (98-117) Plinius se svého cisafe
pta: co mam délat s tou Silenou sektou, jejiz stoupenci si sami Za-
daji o smrt?

Casto se totiz stavalo pii soudnich procesech, Ze kdyz podle
predepsaného protokolu polozil mistodrzici provincie obzalova-
nému po tfeti otazku: Christianus es? Tedy: Jsi kfestan, obzalo-
vany mu s usmévem do ocCi potvrdil: Christianus sum. Ackoliv
dobre védél, co bude nasledovat. Muéeni a smrt. S timhle maso-
vym dobrovolnictvim a radostnym odchodem na smrt se Plinius
dosud nikdy nesetkal. V jeho zkuSenosti se obzalovany snazil
vzdy spiSe svuj zZivot zachranit, nez ho dobrovolné vydat afadim.

Proc vlastné tato nabozenska skupina ostatni obyvatele tak
iritovala, Ze bylo nutné ji stihat? Je obecné znamo, Zze Rimska
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spoleénost byla k rGznym nabozenskym smérim pomérné tole-
rantni. Jaké bozstvo Clovék vyznaval, byla Cisté jeho soukroma
véc, do které mu nikdo nemluvil. Védélo se, Ze bohové jsou, je jim
tfeba vzdavat uctu a naopak, pokud soused véfi v jiné bozZstvo
nez ja, nebudu mu jeho pfesvédCeni kritizovat. Co kdyby nahodou
byli jeho bohové mocnéjSi nez moji? Zahravat si s autoritou boh
je nerozumné a nebezpecné. To je pfece kazdému jasné. Jiz Ho-
mér v lllias a Odyssey ukazuje silu bozského rozhodnuti. Protivit
se bohum je totéz jako zadat na strmé skale nad mofem rozboufre-
né nebe o ohnivé kopi. Blesk ho za tuto troufalost usmrti.

Kde je jadro nesnaSenlivosti? Kifestané provokovali své souse-
dy odliSnosti, kterou davali transparentné na odiv. Tajna spolecen-
stvi se schazela za uzavienymi dvefmi. Tajemné obfady, které by-
ly ostatnim nepfistupné, vzbuzovaly dohady, obavy a podezfeni.
Rikalo se, Ze kiestané vyznavaiji jakéhosi ukfizovaného zlogince a
oni sami patfi k spoleCenské spodiné. Co muze dobrého vzejit
z takové lidské Spiny? Tato chatra v oCich obyvatel vykonavala
temné ritualy, pfi nichz se vrazdi nemluvnata, kona kanibalska
hostina a pofradaji sexualni orgie. A nepochybné se jedna o incest,
vzdyt se vzajemné oslovuji bratfe a sestro. Obvinéni z kanibalis-
mu souviselo zfejmé z mylného interpretovani eucharistie.

Eucharistie znamenala spoleénou hostinou nadéje, ze
Kristus opravdu premohl vSechno zlo svéta. Eucharisticka
hostina naznac€ovala i uskuteé¢novala bratrskou jednotu Kris-
tova duchovniho téla, ktera spojuje vSechny kiest’any. Pro
prvotni kiest'any bylo pfijimani téla a krve Krista velmi bytost-
né autentické. Je naplnénim JeziSovych slov: ,Kdo mne ji, bude
Zit skrze mé", a jeho pfikazu: , To Cirite na mou pamatku”.

V Novém Zakong, Pavlovych listech se Eucharistie popisuje ja-
ko jednoduchy obrad, jakasi svatostna hostina, ktera je dokonale
odlisna od jakéhokoliv jiného zpusobu hostiny, at ob&anské nebo
nabozenské, zidovské nebo pohanské. Védomi smyslu této svaté
hostiny bylo v ranné kiestanském spolecenstvi pfitomno jiZ od po-
Catku. Bylo to védomi nadéje, Ze Kristus skuteéné pfemohl zlo, Zze
se vrati a své oddané doprovodi do Boziho kralovstvi, protoZe ko-
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nec sveéta pfijde brzy. Kfestané skute¢né véfili, Ze konec muze pfi-
jit uz zitra, pro¢ se ¢ehokoliv bat? Tato eschatologicka tendence
korespondovala se stavem tehdejSi spolecnosti.

Jen namatkou nabidnu obrazek &elnich predstaviteld Rima
v drobném kaleidoskopu moralky jejich cisaf(. Jezi§ se narodil
cca 4 roky pfed n.l. za vlady cisafe Augusta. Nebyl to Spatny vla-
daf s ohledem do budoucnosti. AvSak ani dobry. Kazdopadné re-
lativné stfidmy, tento syn pekafre a vnuk penézomeénce. Tento pu-
vod mu byl vZzdy pfedhazovan. Hluboce miloval jednu Zenu. Livii,
kterou si vyZadal jiz téhotnou se svym manzelem a ktera jemu dité
nikdy nedala. V kuloarech se fikalo, Ze ho ovladala, jak fika vnuk
Klaudius, baba Livie chodila v kalhotach. Ale neni tomu tak zcela.
Augustus vzdy védél dobfe, co chce. Pouze nechtél byt ve svych
rozhodnutich osamély. | tato interpretace je mozZna, vzhledem
k tomu, Ze dédictvi urcil Livii pouze ze dvou tfetin. Zbyly majetek
ziskal synovec Tiberius, ktery pfevzal cisafskou hodnost z rukou
Augusta a na jeho doporuceni. Augustus byl tvrdy, ale nikoliv za-
kefny. Cisaf jesté staré Skoly, ktera politicky intrikovala, coz se
predpokladalo, ale neucila ani nedovolovala zvlastni zakefnosti.
Je pravda, Ze své protivniky likvidoval, ale co se ty¢e moralky, ne-
vykazoval znamky zvraceného jednani. Tiberius nastoupil v roce
14, JeziSovo plsobeni tedy spada do obdobi jeho viady. Tiberius
zpocatku pusobil jako pomérné rozumny viadce, bohuzel mu brzy
cisarska funkce prerostla pfes hlavu a vrazdéni a Cistky byly na
dennim poradku. Jedna z neblahych véci, kterou vykonal, byla
vrazda vynikajiciho vojeviadce Germanika. Kdyz se pokouSela
Germanikova manzelka Agripina spachat sebevrazdu vyhladoveé-
nim, nechal ji nacpat potravu az do krku, takze se skoro udavila.
Nakonec skuteCné& spachala sebevrazdu. Posléze se uchylil na
Capri, kde ukryt pfed zraky vefejnosti pofadal nikdy nekoncici
hostiny a oddaval se sexualnim zvracenostem, které se zvlasté
diky jeho peddfilii a sadismu staly povéstné. Zemfel, zavrazdén
zfejmé udusenim z rukou Liviina vnuka a Germanikova syna, Ca-
liguli v roce 37. Rovnéz Caligula proslul nesmirnou krutosti a se-
ualni zvracenosti. Znamy byl jeho vefejny incestualni vztah se
sestrou Drussilou, kterou a¢ miloval, nechtic zavrazdil. Jaky vztah
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mél k fimskym bohdm, Ize ilustrovat na nasledujicim pfipadé. Ne-
chal dovézt z Recka obrovské sochy boZstev, kterym nechal use-
kat hlavy a misto nich nasadit tu svoji. Prohlasil se takto sam za
boha. Jeho pomér k politice byl takovy, Ze hluboce urazil vaZznost
senatu, kdyz se rozhodl zvolit senatorem svého oblibeného koné.
Zemtel rukou vlastnich vojaku, kdyz kracel z divadla. Klaudius, je-
ho stryc, nastupuje v roce 41 a zpocCatku se lid radoval, protoze
koktavy a télesné deformovany starnouci muz se zalibou v historii,
vypadal jako neSkodna varianta vladafe. Bohuzel, jeho sklony
k obzerstvi a alkoholismu uc€inily z inteligentniho muze loutku v ru-
kou manzelek. Messalina za jeho zady nejenom fidila vladu, ale
jesté ho podvadéla s kdekym. Kdyz to zjistil, nechal ji zavrazdit. AC
se zapfisahal, Ze manzelstvi jiz nikdy vic nevyzkous$i, ozenil se
s Agripinou a vyzenil rovnéz nechvalné proslulého syna Nerona.
Nakonec ho zahubila vlastni pozivacnost. Byl otraven svou Zenou,
pokrmem, ktery miloval. Otravenymi hfibky. Nero se ujima vlady
v roce 54. Tento rySavy neurotik a sadista proslul neblahymi ¢iny
jako: vrazda nevlastniho bratra Britanika, manzelky Olivie, man-
zelky Popey Sabiny v té dobé ve vysokém stupni t€hotenstvi, mat-
ky Agripiny, dohnal k sebevrazdé basnika Petronia a cely jeho
d@im, prohlasil se za boha a zapalil Rim. Kdyz shlizel na své hofici
mésto, recitoval oslavné verSe. Byl zavrazdén svymi vojaky, kdyz
se pokousel uprchnout z Rima v roce 68. KdyZ mu podavali meg,
aby takto ucinil sam, Uudajné se rozplakal a pravil. Jaky umélec to
ve mné hyne!

Od Fimskych opulentnich hostin se v3ak vratme k eucharistické
hostiné prvnich kfestan(. Eucharisticka hostina byla bratrskou jed-
notou Kristova duchovniho téla, ktera spojovala vSechny ¢Eleny
Cirkve. PFitomni u stolu Pané védeéli, Ze konaji to, co konal Pan se
svymi u€edniky pfi posledni vecCefi. Podle apostola Pavla: ,,Kdyko-
liv totiZ pozivate tento chléb a

Prvni projev kfestanské zkuSenosti se taji ve jméné, které bylo
Eucharistii dano ve druhém stoleti:



»ichthys" (IXOYZX) fecké jméno ryby v sobé skryva tento vy-
znam:

Ldésus Christos Theu Hyjos Sotér - Inoou¢ Xpioro¢ Ocou Yiog

2winp - Jezis Kristus, Bozi Syn, Spasitel".

Nahrobni napis z roku 192, ktery si slozil Hierapolsky biskup A-
berkios fika:

~Jmenuji se Aberkios; jsem uéednikem svatého pastyre, jenz
pase stada svych ovecCek na horach a rovinach, jenz ma bystré o-
Ci, které dosahnou vsude. ... Vira mne provazela vSude a poskyto-
vala mi za pokrm rybu ze studanky, velmi velikou, &istou, kterou
dostala svata panna, a kterou dava bez ustani jist pratelim. Ma
také vzacné vino, které dava s chlebem..."

K tomu se druzi nahrobni napis z konce druhého stoleti, tedy
skoro z téze doby, ktery napsal Pectorius:

,BoZsky rode nebeské ryby, pfijmi s uctivym srdcem smrtelny
Zivot mezi smrtelniky, v boZskych vodéach. Priteli, osvéz svou dusi
ve véénych vinach moudrosti, jez dava poklady. Prijmi pokrm,
sladky jako med, Spasitele svatych. Jez podle chuti. Drzi$ rybu ve
svych rukou."”

Tato symbolicka ryba, nova ryba, znamenala pravy pokrm a
ten nejvyzivnéjsSi duchovni Zivot, ktery z plytkého pobyvani ve své-
té Cini nové byti a Zivot dobry, moudry a radostny.

Kristovo télo bylo spojeno jiz v prvnich stoletich s eucharistii,
tedy chlebem pfi liturgickém obfadu promérniovani. Nikoliv tedy ka-
nibalismus, jak to asi tehdy vnimal anticky svét.

Na Plinillv dopis adresovany Traianovi, co tedy s témi kfesta-
ny, odpovida cisaf reskriptem: podle kterého nesmi mistodrzici
provincie sam podezielého kiestana ufady aktivné stihat, protoze
by to, jak pravi: davalo Spatny pfiklad nasi dobé. Pfipad ma byt
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soudné fesen az ve chvili, kdy se najde konkrétni zalobce. A kaz-
dému, kdo se tohoto zavadného nabozenstvi zfekne, ma byt udé-
lena milost. Pokud ovSem, jako vyraz upfimnosti svého smysleni
obétuje Fimskym bohum. Pak bude vSe v poradku.

Pro¢ bylo pro fimskou fiSi tak nesmirné dulezité, aby se
kifestané svého bludného uctivani toho ukfizovaného zrekli?
Vzdyt tim v podstaté nikoho neohrozovali, schazeli se v soukro-
mych domech, pozd8&ji v katakombach a nikoho k nasledovani své
viry nenutili? Pravda, fimska spoleCnost byla tolerantni k uctivani
bozstev, ale sou€asné vyzadovala, aby vSichni jeji obyvatelé se
podileli aspori v minimalni mife na sounaleZitosti s celym kolekti-
vem. Pravé v prokazovani ucty oficialnim bohdm a uc€asti na dule-
Zitych slavnostech. Nabozenské ritualy byly totiZ nedilnou sou&asti
celé spolecnosti a politického Zivota. Kdo se jich odmital zucastnit,
daval tak najevo, ze ho spoleCnost nezajima. A tato lhostejnost
byla ve chvili, kdy se fimska fide snazila o zachovani soudrznosti
vS§ech svych provincii, velmi zavadna. Spoleéna nabozenska pra-
xe, byla vyrazem Fimské identity a sou¢asné zaruka fimske iden-
tity. Z pohledu Rima tedy ne$lo primarné o to, v co kdo vé&fi, at’ si
véfi, éemu chce, ale musi se Ucastnit nabozensko-spoleenského
Zivota, jako vSichni ostatni. Pokud tak necini, je to projev nepratel-
stvi vuci statu a pohrdani cisafem. A to se tresta.

Mistodrzici Plinius a Ignatios z Antiochie se zfejmé nikdy ne-
setkali. Ale jejich dopisy vydavaji svédectvi o spoleenském dra-
matu, ktery trval vice jak tfi stoleti. Na jedné strané ufednicky apa-
rat fimské fiSe a na druhé fanaticka neustupnost kifestanské sku-
piny. Stretli se v dobé, ktera vymknuta z kloubl predpovidala za-
nik Fimské spolecnosti.

Stejné potize s kfestany jako mél Plinius, feSili i mistodrzici
v ostatnich Castech fimské fiSe. Ale néktefi si s legislativou a
spravnym pravnim postupem nedélali tézkou hlavu, tak jako v pfi-
padé kfestanskych mucednikd Ptolemaia a Lucia. Dokument o ne-
spravedlivém jurisdikénim postupu se zachoval v Justinové apolo-
gii. V praxi tedy zaleZelo pfedev8im na blahosklonnosti spravce
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provincie. Rim byl daleko a mistodrzici vét§inou mél za cil uspo-
kojivé vyreSit konflikt, aby nepferostl v hromadné socialni nepoko-
je. Nahromadéna nenavist mohla vykrystalizovat v pouli¢éni nepo-
koje a pogromy. Takto se situace vymkla z rukou ufednikd ve
méstech Lyonu a Vienne vroce 177. Napéti mezi obyvateli gal-
skych mést a kfestanskou menSinou prerostlo v jedno z nejkrva-
véjSich pronasledovani kfestanu v historii. Kdy byly vypéaleny kfes-
tanské domy a jejich ¢lenové vrazdéni.

Zlom a pfitvrzeni statni moci pfiSel az za cisafe Decia (249-
251), ktery prevzal FiSi témérF v rozpadu a potfeboval ji zajistit proti
vnitfnim nepfatelim. Ve snaze sjednotit nabozenskou praxi fise,
naridil celoplo$nou akci. Kazdy obyvatel fise musel vefejné obéto-
vat tradi¢nim bohdm za blaho cisafe. Pro tyto ucely byly ustanove-
ny komise, které vydavaly obyvatelim osvéd¢eni o splnéni povin-
nosti. Kdo se nepodfidil, byl véznén, mucen, jeho majetek byl
zkonfiskovan a vypovézen ze zemé nebo trestan smrti.

Na jedné strané sice pocet mucednik(l vzrostl na strané druhé
v8ak pfipad kfestanu, ktefi vytrvali ve své vife, vyvolal sympatie u
obyvatelstva. ProtoZe ufednicky aparat nikdy nebyl u prostého lidu
v oblibé, spoleény nepfitel vzbuzuje vZzdycky jistou solidaritu. Po-
hané svym krestanskym sousedim poskytli asto ukryt a pohled
vefejnosti se na toto zvlastni nabozenstvi, které uctivalo jen jed-
noho Boha, pomalu za¢al ménit. Vzdyt na tom Kristovi mozna né-
coje...

Cim vice se Fi$e ocitala v rozkladu, pronasledovani kfestan(i
sililo. Vyrazné intenzity nabralo za cisafe Valeriana (253-260), kte-
ry vydal hned dva edikty. Zakazal kfestanim shromazdovat se
k bohosluzbam a biskuplm nafizoval odejit do vyhnanstvi. Poru-
Seni ediktu znamenalo smrt. Toto znamenalo pro véfici osobni di-
lema. Pfiznat se ke své vife a tim riskovat smrt, nebo zapfit a vy-
stavit se tak odmitnuti ze strany svych bratri. ProtoZe pro cirkev
byli vSichni odpadlici pokladani za zbabélce a tzv. lapsi, coz zna-
menalo exkomunikaci, vylou€eni z cirkve a tim vlastné osobni tra-
gédii. Je v3ak tfeba fici, Ze fimska byrokracie nebyla zdaleka tak
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efektivni jako nase a moznosti, jak nafizeni obejit, byla cela Fada.
Néktefi si aza pomoci znamosti a Uplatkl sehnali faleSna potvrze-
ni o zfeknuti se viry a misto jinych vykonavali povinnou obét’ fim-
skym bohdm jejich pohansti pratelé. Ti, ktefi nedisponovali penézi
ani znamostmi, se jesté vzdycky méli tu moznost uchylit na ven-
kov a hezky v zavétfi ustat situaci nez se perzekuce zmirni. Ov-
Sem otazka, jaky bude osud téch, ktefi zhfeSili a bohim obétovali,
byla pfedmétem vasnivych cirkevnich diskuzi, které vedly témér
k rozkolu. Na jedné strané zastanci mirného postoje nabadali ke
shovivavosti a byli pro zpétné pfijeti odpadliki do Iina cirkve. Na
strané druhé stoupenci pfisného postoje odmitali pfijmout zpét ko-
hokoliv a osobni divody nehraly roli. Mezi roky 303-4 vydal cisarf
Dioklecianus 4 edikty, které mély za cil kfestanstvi totalné zlikvi-
dovat. Toto tazeni proti kiestanim bylo sou&asti jeho snahy o cel-
kovou konsolidaci FiSe, ktera se mu postupné rozpadavala pod ru-
kama. Tak Obrovsky kolos se prosté nedal udrzet.

Lze fici, ze skute¢né pocty popravenych kifestanti se odhad-
nout nedaji, ale opravdové martyrium bylo zalezZitosti jen nepfilis
velké skupiny. VétsSiné véficich se podafilo néjakym zplusobem
hrozbé& smrti vyhnout. Navzdory tomu, Zze po¢et mucednikid nebyl
velky, mél pro cirkevni organizaci nesmirny symbolicky vyznam.
Po ukondéeni pronasledovani se ustanovil kult svétct a vznikla fa-
da mytologii, které podporovaly snahu zdlraznit vitézny boj Kristo-
vy cirkve a ukazat statecnost na pfikladu mucednikd.

Jak se stavéla spole¢nost k tak transparentni fascinaci smrti,
se kterou se v kiestanské podobé setkala?

Kdyz v roce 185 spravce Asie pfedsedal soudnimu procesu,
predstoupila pfed ného z ni¢eho nic skupina lidi, ktefi se dobrovol-
né, bez toho, aniz by je kdokoliv udal, prohlasila za kfestany a za-
dali ho o smrt. Konzul ponékud pfekvapen mavl podrazdéné rukou
a zvolal fecky: KdyZz chcete umfit, vy ubozaci, bézte skocit ze ska-
ly a nebo se obésit!
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K nejznamnéjSim martyrim, ktefi se dobrovolné vydali ufadim,
patfi diakon Euplos. Ten se postavil v roce 304 s evangeliem v ru-
ce pred vrata palace na Sicilii a kfiCel : Jsem kfestan a chci zem-
fit. Podle zprav svého prani dosahl.

Podobny despekt k touze kfestanli po mucednické smrti zasta-
val i Marcus Aurelius, ktery mluvi o trestuhodné uminénosti, Fecti
stoikové oznacovali tento rys za projev zvraceného fanatismu a
nesmysliny hazard se zivotem, cisaf Dioklecianus doslova pravil:
oni si v umirani libuji.

Kde se tedy vzala v kfestanech ona amor mortis, laska k umi-
rani?

Nelze fici, ze se jedna o abnormalni mentalitu této skupiny vé-
ficich ale spiSe o soucCast nabozenské identity. Vyznavaci Krista
sami sebe chapali a prezentovali svétu jako ti, ktefi si ze smrti nic
nedélaji a jsou ochotni vzdy obétovat pro svého Boha Zivot.

A nelze ani fici, Ze se jednalo o fenomén typicky pouze pro
kiestanstvi, prvky mucednictvi Ize dohledat i v antice a judaismu.
Vyraz martyr ve smyslu mucednik se sice objevuje az v kfestan-
skych textech poprvé v textu ze 2. stol., ktery referuje o muced-
nické smrti biskupa ze Smyrny-Polykarpa. Ale u€eni o sebevrazdé
jako vzdoru vuci tyranii a projevu svobodné vile je pfitomno i u
stoikl, vzpomenme Sokrata. Puvodni vyznam tohoto slova zna-
mena doslova svédek, pamétnik. Navic, kdyz se idea muéednické
smrti zaCala formovat, vSechny typy nabozenskych vyrazi té doby
se vzajemné prolinaly.

Lze tedy fici, Ze mucednictvi je proces, ktery probihal ve formé
riznych vlivi pohanskych Zidovskych i kfestanskych a vykrystali-
zoval v kfestanstvi tak zfetelné diky tomu, Ze toto nabozenstvi by-
lo v plenkach a potfebovalo se na tomto svété vezdejSim prosadit.

Zakladem kfestanského pojeti martyria jako svatého muced-
nictvi je JeziSova smrt na kfizi. ProtoZze on se obétoval pro vykou-
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peni a spasu lidstva. Svou smrti dava priklad vSem véficim, aby
ho nasledovali. Jeho vyzva: Kdo chce jit se mnou, zapii sam sebe,
vezmi svuj kfiz a nasleduj mé. Nebot kdo by chtél zachranit svij
Zivot, ten o néj prijde, kdo vSak pfijde o Zivot pro mé a pro evange-
lium, zachrani jej. Martyrium je tedy naplnéni JeziSovych slov a
podstoupeni mucednické smrti neznamena nic jiného nez nasle-
dovani cesty, kterou Kristus naznacil. Je to souasné i vitézstvi
v zapase s dablem. Mucednici odmitaji pfinést obét pohanskym
bohum proto, aby se sami mohli stat obéti pro pravého Boha. A za
to pak budou korunovani véncem nesmrtelnosti, nebot svou smrti
smrt pozemskou piekonali. Cirkev proto povazovala mucednickou
smrt jako spolehlivy prostfedek jak dosahnout spasy a diky takove
smrti je z Clovéka snat hfich. Martyrium je tak jakousi vySSi rovi-
nou kitu. Ale nekfti se vodou, nybrz krvi. Je zde zfetelné patrna
pohanska predstava o moci krve jako nejvy$Si obéti predkladané
na oltaf bohim.

Zpravy o smrti mucedniki se v kfestanskych obcich zacaly
rozsifovat od pol. 2. stol. Casto v nich byly konany zasahy, Gpravy
a dodatky. Mit svého vlastniho mucednika bylo pro kazdou obec
chloubou a zvySovalo prestiz pfed ostatnimi obcemi, které to Stésti
nemely. Osoba mucednika se stala zarukou autority, a proto jaka-
koliv pisemna zminka o ném se pedlivé schranovala a opatrovala.
Texty se Cetly ve spoleCenstvi vden mu€ednikovy smrti a svétec
takto byl ve své obci vlastné stale pfitomen a svou svatosti ji 0zi-
voval. Svym Zanrem je mozné rozlisit dva typy: acta martyrium a
passiones. Akta jsou tvofena pifedevsim dialogickou formou a po-
davaji jakousi zpravu ze soudniho procesu s mucednikem. Pas-
siones se zaméfuji vyraznéji na postavu mucednika samého a pfi-
béh jeho mucednické smrti. U vétSiny mucednickych akt se jedna
o literarni fikci, ktera chce zdlraznit pfedevSim prevahu krestan-
ského naboZenstvi.

K nejznaméjSim patfi: Umuceni Polykarpa, Umuceni svatych

Perpetuy a Felicity, Umuceni Pionia, Umuceni Cypriana, Acta
Acaciova, Umuceni svatych Ptolemaia a Lucia...

13



Zavér: Dnesni prednaska nas vede k zamysleni: jakou moc ma
Unava z ne-viry, Unava z kultu téla a ucta k vystavéné modle
hmotného le¢ pozemského trvani? Jakou moc ma vira, ktera z té-
to unavy prameni? A co je vlastné nasim dédictvim, které si nese-
me v nékolika tisiciletém spoleCenském genetickém koédu? Odpo-
véd je v nas, nasi pfirozenosti. Je potfeba zdravych oci a dobrého
sluchu, abychom pochopili ono biblické: kdo ma oci ke sly3eni,
sly§! Nevyzyvam k mudcednictvi, ale k zamys$leni nad sebou sa-
mym. Kdo jsem ja, kdo jsi ty, kdo jsme my, lidi.

Jarmila Ploténa

BIBLi TO ZACALO?
ANEB JE TOMU JIZ 560 LET...

Co dle nazvu tohoto ¢lanku mélo vlastné ,zacit bibli“? To neni
teologicka otazka, jak by se nékdo mohl domnivat, ale otazka
z déjin knihtisku. Tedy oboru lidské €innosti tak vyznamného, Ze si
to z pohledu dnesniho uzivatele pocitacl a mobild snad ani nedo-
vedeme pfedstavit. S rozSifenim a pocatkem proniknuti knihtisku
do bézného zivota nastala zcela jina doba. Vzdélavani prestalo
byt zavislé na pracné a zdlouhavé vyrobé knih a Sifeni informaci
se obecné velice urychlilo. Lidem se otevrely dfive nebyvalé moz-
nosti poznavani. A ,bibli to svym zpusobem zacalo®, totiz tou Gu-
tenbergovou tzv. 42 fadkovou — tedy tou s dvousloupcovym tex-
tem o Ctyficeti dvou Fadcich na strance. Gutenberg na ni zacal
pracovat jiz po roce 1250. Byla tiSt€na dvoubarevné ¢erné a Cer-
vené (dodrzovala tedy zvyk Casto uzivany pfi tvorbé vyznamnéj-
Sich rukopist vyznacovat pocatky kapitol, nadpisy a jina dulezita
mista textu Cervené). Takto prvni tiSt€na bible vibec znaéné pfi-
pominala knihu rukopisnou a po dokonc&eni tisku byla také umé-
lecky vyzdobena iluminatorem, ktery namaloval inicidly a ilustrace.
A jak by ne, psal se rok 1455 a Johannes Gutenberg mél za se-
bou prvni drobnégjsi tisky a bible tisténa pred 560 roky byla jeho
prvnim velkym dilem. Napfisté se mély tisknout dalSi a dal$i bible,
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ale také ucCebnice a jiné knihy, které uz nebyly tak nesmirné drahé
a nedostupné jako rukopisy.

Johannes Gensfleisch, zvany Gutenberk, se narodil v Mohudi
nékdy mezi lety 1397-1400 v patricijské rodiné a svoje pfijmeni
odvozoval od rodinného sidla Gutenbergu nebo také Ladenu. Stal
se brusi¢em drahokam( a zlatnikem. Napad odlévat pismena
z kovllh mu snad pfinesla prace s razidly a pecetnimi typafi. Prvé
jeho tisky pochazeji z Mohuce, nejstarSim z nich je jednolistovy
kalendar na rok 1448, a tzv. Listy Sibyliny.

Prvni tiskarna potfebovala vybaveni, Gutenberg v8ak nemél
dostatek prostfedku, hledal nékoho, kdo by byl jeho zaméru pfiz-
nivé naklonén, nakonec mu pujéoval zamozny mohucsky Johann
Fust, ktery se pokladal za spolumajitele podniku a nakonec tiskar-
nu ziskal. Jako novy majitel postavil do vedeni tiskarny Gutenber-
gova tovarySe Petra Schoeffera, néktefi ucni odesli z Mohuce.
Knihtisk tak prestal byt tajemstvim a zacal se rychle S§ifit. Guten-
berg dozil v chudobé a tiskafskému uméni se patrné jiZ nevéno-
val. Zemfel 3. unora1468 na dvore mohucského arcibiskupa Adol-
fa Nasavského.

Pfibéh Mistra z MohuCe F. Felda pfiblizuje atmosféru doby,
v niz tolik vyznamny vynalez vznikal a je pfikladem toho, Ze nejen,
Ze ,v8echny zacatky jsou tézké", ale také toho, ze genialni objevy
vznikaji Casto za neCekanych okolnosti, pfi¢emz jejich plvodci ne-
maji Zadné zvlastni vybaveni a mnohdy ani zakladni hmotné pro-
stfedky k realizaci svych myslenek.

Ano, ,bibli to svym zpusobem zacalo®, ne vSak zcela, nebot
knihtisk davno pfed Mistrem z Mohuée znali v Ciné a pozdéji v Ko-
rei a jinde na Dalném Vychodé.

POCATKY KNIHTISKU

PFibéh zadina cestou Jana Gutenberga ze Strasburku na ves-
nici k sedlakovi Matyasi Waserovi, aby si prohlédl u sedlaka stary
vinafsky lis. Jan Gutenberg pochazel z patricijského rodu po gene-
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race usazeného ve mésté Mohuci, ale stalé a marné spory mezi
patricijskymi rody a plebejci ucinily z Mohu¢e mésto svarl a nekli-
du, kde se nedalo pracovat. Proto Gutenbergové opustili toto més-
to. Mlady Jan Gutenberg ode$el do Strasburku, kde si za hradba-
mi mésta koupil dim a zfidil zlatnickou dilnu. Ve Strasburku si
mistra sice vazili, protoze mohutsti femeslnici byli vyhlaseni po
celém kraji svou dovednosti, ale stale na ného pohlizeli jen jako
na cizince, i kdyz byl z patricijské rodiny. Toto vypravél sedlakovi
Matyasovi Waserovi, kdyz si byl prohlédnout lis:

,KdyZ teda nejste Strasbursky ob&an, odkud pochazite?*

.Z Mohuce.“

»~Jo tak®, udélal sedlak. ,Uz tomu rozumim, pro¢ jste asi z Mo-
hu€e odeSel. Tam si uz po léta lezi ve vlasech patricijové s cechy,
hadaji se o privilegie a dané a o tepla misteCka v méstské radé.
To si dovedu predstavit, Ze jste téch tahanic mél pIné zuby a radsi
dal prednost Strasburku. Ted pry arcibiskup udélal v Mohugéi ko-
nec vSem sporlim. Nemate v umyslu se zase vratit?*

Host zavrtél hlavou.

Sedlakadv lis byl dfevény vinarsky nastroj zhotoveny podle vzo-
ru starych Rimand. Sedlak nechtél lis prodat. Gutenberg si ho
dobfe prohlédl a zapamatoval, jak si ma takovy lis dat udélat. Pod-
le Fe€i Waser poznal, Ze host nechce lis na vyrobu vina ani mostu,
ale na néco jiného.

»1ak mi zacina vrtat, co mate za lubem,” povida s potutelnym
usméskem. ,Pojdte dal!

..... pfikro€il k truhle, otevfel ji, vytahl velké, pestfe pomalované
hraci karty a hodil je na stdl.

»o tim se daji vydélat pékné penize.....

Sedlak si myslel, Ze Gutenberg chce tisknout hraci karty ze
dfevénych Spalickd, jak to tehdy v Némecku délali, ale Gutenberg
mél mnohem smélejSi plany, chtél zacit tisknout knihy, dat lidem
védéni, svétlo.

Gutenberg mél svou zlatnickou a brusi¢skou dilnu v domé
méstana Beildecka. Matka Beildeckova mu délala nejnutnéjsi do-
maci prace a vafila mu. Beildeckovi méli malého synka, zvidavého
a chytrého Lukase, ktery pozoroval mistra pfi praci a u€il se podle
ného vyfezavat literky.
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U Strasburského zlatnika mistra Hanse Dinna vidél Gutenberg
s LukaSem kromé Sperkl z Florencie také knihy se hifbetem potis-
ténym zlatymi literami:

.NO jo, ale jestlipak stoji vSecka pismena rovné v fadé. Neni
jedno o poznani vy$ a druhé niz? Kdo ale tlacil tenhleten zlaty
hibet, ten na to vyzral, protoze si jednotliva pismena zasadil do ra-
mu a cely napis vytiskl pak najednou. Gutenberg vrti hlavou: ,Tfi
nebo Ctyfi slova ve dvou Ffadcich... - ale stranka v knize ma ftficet
az Ctyficet fadek!” ,Tak se udéla ramecek vétSi a do ného se jako
duo zasadi dfevéna deska, na konci kazdé fadky se vrazi malé
klinky, které tlai pismena k sobé&, aby nemohla vypadnout.*

Potom zacal Gutenberg délat razidla. Byla to tenka ocelova ty-
Cinka asi 6-8 cm vysoka, zasadil ji do svéraku a vyryl obrysy pis-
mena v negativni podobé. Pak dlaty vydlabal kov okolo i uvnitf ob-
rysu, az celé pismenko sedici na dlouhé nozce plasticky vystupo-
valo z kovu. Matrici vyrobil takto: do hladkého kousku médi vyrazil
pismeno, které sedélo v hloubce a dalo se Cist, bylo pozitivni.
Z kazdé matrice pak odlil stovky olovénych pismen. Olovo si mu-
sel sehnat od jedné vesnické Zeny, ktera méla zbyteéné olovo po
svém muzi. U pani od ,Zeleznych dvefi si vyFidil, aby si svou za-
kazku na postel odloZila a mistr Saspach mohl vyrobit nejprve Gu-
tenbergovi lis. Na navstévé byl tu dékan, hovofilo se o Gutenber-
gové planu tisknout a rozsifovat knihy:

~o0uhlasim s vami, mistfe Gutenbergu, pokud mate na mysli
svaté knihy. Nebo chcete dopfat rozSifeni i kacifskym spisum?
Maji snad byt lacino nabizeny ke koupi knihy, jez odporuji uceni
cirkve? Nebo takové hanebnosti jako Dekameron pana Boccacia,
které podryvaiji v lidech moralku, posmivaji se sluzebnikiim cirkve
svaté a popiraji bozské pravo panovnika ...?“ Fekl dékan.
Gutenberg na to odpovédél:

....Sedlaci urobili cep, aby jim vytloukali zrni z klasl, coz cho-
pi-li se ho zly ¢lovék, aby jim zabil svého bratra? Berete do ruky
nuz, abyste si ukrojili chleba. Co kdyzZ vrah vnikne s nozem v ruce
do vadeho domu a vrazi vam jej do srdce? Chcete snad proto za-
tratit ohen, zakazat, aby se pouzivalo cepu, dat do klatby nGz? Vé-
ci nejsou ani dobré ani zlé. Zalezi na lidech, k ¢emu je pouZziji.”
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Na druhy den $el Gutenberg s Lukasem do papirny objednat
papir od mistra Ondfeje Heilmanna. P¥i té pfilezitosti je v romané
podrobné popsana vyroba papiru s rytinou papirny. Papir se délal
v té dobé z hadr(, které se tfidily, bélily vapnem a davaly do jamy
s vapennou vodou. Vlakna se rozrusila a bilila. Jakmile se hadry
rozpadly a vykvasily, Sly do stoupy. Tam tlouk tlusty jako kmen
stromu dopadal na hustou drt a rozmélfuje ji. Pracovnik nabira tu-
to kasi sitem, davan ji suSit mezi dvé plsténé desky a az se voda
vysaje, pretfe papir §tétcem namocCenym v klihu, aby se vlakna
slepila. Pak se listy papiru rovnaji a prodavaji.

Pani od Zeleznych dvefi si u Gutenberga objednala $perk.
Mistr, kdyZ Sperk pfinasel, vidél Aninku samu doma. Pani byla u
své sestry. Mistr Gutenberg odevzdal Sperk a ode3el. Pani viak
po Case Gutenberga Zalovala u soudu, Ze slibil Anince manzelstvi
a slib nedodrzel. Dokonce si sehnala svédka obuvnika Klause
Schotta, ktery mél svédcit, ze slySel v altanku v zahradé, jak mistr
vyznal sle€né Anince lasku. V8echno v8ak byla zinscenovana ko-
medie, ktera se prozradila reakci Aninky.

Po nékolika tydnech podepsal mistr Gutenberg smlouvu se
zlatnikem Ondfejem Dritzehnem a starostou mésta Lichtenau Rif-
fem smlouvu, Ze je bere do u€eni ve své brusi¢skeé dilné. Za to byl
mistr placen. Za néjaky Cas oba tovarysSi poznali, Zze Gutenberg
pracuje na novém vynalezu. Mistr oba zasvétil do tiskafského u-
méni a nyni délali praci velkoryse. Kdyz byli v nejlepsim, bylo
mésto Strasburk napadeno armagnakovci — smecka hrdlofez(l a
lupi€u, které si hrabé& z Armagnaku naverboval v jizni Francii, vy-
ucil a vycvicil je vojenskému Ffemeslu a pronajimal kazdému, kdo
dobte zaplatil. Cisar si je najal a poslal je proti Svycardm, ale u St.
Jacoba, nedaleko Basileje, sklidili takovy vyprask, ze odtahli
s hanbou. A nyni se odSkodnovali v Alsasku. Vypalovali vesnice a
pustoSili mésta. Nikdo se jim nepostavil na odpor, kdyZ je najal
sam cisaf. Vsichni obyvatelé Strasburku utikali pry¢. Jen mistr Gu-
tenberg zlstal ve mésté. Drancovnici pfisli a pustili se nejprve na
predmésti, kde zil Gutenberg. V rychlosti zahrabal posledni penize
a zbytky zlata na svém dvorku a sam se schoval ve sklepé u pfite-
le pekafe Engelberta. Zatarasili vchod pytlem mouky a nanosili si
zasoby jidla do své skrySe. Armagnakovci zatim zapalili pekariv
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ddm, ale ohen do sklepa nepronikl. Kdyz se prehnali, aby udefili
na vnitfni mésto, vySel Gutenberg ze skryse. Svij dum nasel v su-
tinach a dovédél se, ze drancovnici napadli Lichtenau., zabili sta-
rostu Riffa a jeho Zenu. Martin utekl ke Gutenbergovi. Mistr s osi-
Felym Martinem ode$li za Strasburku do svého rodisté Mohuce.

V Mohuéi se Gutenberga s Martinem ujali jeho pfibuzni. Poz-
déji si spravil Gutenberg rodny dum, ktery zlstal za vSechna léta
opustény a pusty a zafridil si novou tiskarnu. Nemél vSak penize
na zacCatek vyroby knih. MohuCsky pisaf Mikulas z Worstadtu
potkal mistra na ulici a vyhroZoval mu, Ze znemozni Gutenbergovi
zadit podnikat, protoze ve vézi ve Strasburku dostal dnu.

Brzy se vSak mistr dovédél od svého Svagra, ze do ¢ela mést-
ské rady se dostal vzdélany doktor Humery. Mél studia na univer-
zitach v Koliné a Boloni. Gutenberg byl rozhodnut, Zze pozada Hu-
meryho, aby mu pUjcil penize pro za¢atek podnikani. Ve svém do-
mé ho pfijala sestra Humeryho sle€na Hedvika. Humery se choval
ke Gutenbergovi sice loajalné, dokonce byl na jeho strané proti pi-
safi z Worstadtu, ale penize nepujcil. Kdyz bylo mistrovi nejhdr,
pujcila mu prekvapivé Hedvika. Nechtéla zadné uroky ani zaruky,
jen slibila, Zze se s bratrem pfijde podivat na prvni tisky z Guten-
bergovy dilny. Prvni, co vyslo z tiskarny v Mohugi, byly listy Sibyli-
ny. Pozdéji tiskl kalendare. Potisténé listy prodaval na trhu nesva-
zané, aby si je mohli zédkaznici dat sami svazat. Brzy se chystal
k veliké praci - natisknout vulgatu — latinsky preklad bible. Dal si u-
délat korekturu bible, aby sazel podle spravného podkladu. Bibli
pak dal jesté iluminovat a namalovat Cervené rubriky. Tak se Gu-
tenbergovi podafilo vyrobit tist€nou knihu zcela stejné hodnotnou
jako kniha psana.

str. 115

Dle knihy Friedricha Felda: Mistr z Mohuce

Dobrodruzny pfibéh jednoho vynalezu (s Zivotopisem Jana Gutenberga)
1.vyd. Praha, Albatros 1972, 210 stran, z ném. orig. Der Meister von
Mainz prelozila Jana Hefmanova - Kohnova
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SVATOPLUK CECH
(1846 — 1908)

Vzdy se mi zdava, jak ruka néci

mne vedla, nevidéna po té zemi,

jak broucka nejmensiho vede s péci;

a jak by vladl mymi €iny vSemi,

mou kazdou myslenkou a mymi city
kdos ve vSem vukol i v mém nitru skryty.
| pravim si: Ve v duvére mi vzdej,

kdo jest, kam s tebou kraci, nebade;!

V ty taje lidsky nepronikne duch

a zve-li ten jej Pfiroda, ten Buh,

ten jinak: vSe to prazdna pouze hlaska —
Jen vim: Ze jest, a véfim: Ze jest laska.
Ach, ano, véfim, véfim v pevné tuse,

Ze tajemna ta veskerenstva duse,

at’ kdokoli, at’ cokoli to jest,

vSe vede k dobru, o némz v srdce vryla
nam tésivou a laskyplnou zvést.

Vi, pro€ nam byti zdroj i metu skryla,

vi, pro¢ nam dava nést i zlo a muku,
zna skryty soulad zemskych nesouzvuku —
Nuz, ji se klidng, davéfivé vzdej,

kam v nitru tvém ti kaze, za ni spéj!

Ted rozumim, co péji sosny, buky,

pod nimiz kra€im. Dilec pFirody

jak ony, touhu citim, s jejich zvuky

svym lidskym hlasem zapét do shody:
Bud, moci neznama, dik Tobé vrely!

Dik za svét plny krasy, diky zan!

Chci na ném zit, jak v nitru hlas Tvdj veli
a jiné vSechno skladam ve Tvou dlan,

at' Cekaji mne radosti €i boly,

at uchystan mi konec jakykoli,
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at' ve Tvé svétlo prejdu hrobu tmou
¢i navzdy zaniknu pod rakve vikem —
Ty sama vSe to vi$§ a v ruku Tvou
svUj osud kladu oddané a s dikem.

Za Arnostem NEUFELDEM

Pan Arnost NEUFELD, vzacny to Clovék, zemriel 16.2.2005,
tedy pred 10 lety, pfesné 7 dnli po smrti br. Bohumila Housera.

Od r. 1970 byl kantorem Zidovské obce Brno a 30 let jejim
pfedsedou. Spolu se svym mladsim bratrem Jurajem (ktery zemfrel
v lednu 2014) a otcem Alexandrem byli znamymi genialnimi inter-
prety ad8kenazské videriské Skoly kantoralniho zpévu. Pan Arnost
Neufeld Casto vystupoval i na nasi Obci jak pfednaskami, tak i
svym nezapomenutelnym zpévem, zejména na naSich Kvétino-
vych slavnostech. Pan A. Neufeld byl velmi mily a tolerantni vici
jinym lidem i nabozenstvim.

V nedéli 15.2.2015, den prfed 10letym vyroCim umrti pana A.
Neufelda, prob&hlo vzpominkové setkani na Zidovské obci Brno,
kterého jsem se zuc€astnil a za brnénské Unitafe Rev. Mgr. Ploté-
na; oba jsme tam také vystoupili se vzpominkou na pana A.
Neufelda.

Dr. Milan Lustig

Errata k Poutniku 2/2015:

Bohumil Houser je Dr.h.c. za jménem
nikoli br.h.c. a nikoli pfed jménem



pROGRAM NA MESIC BREZEN 2015

Shromazdéni se konaji na ul. Stankova 18a, Brno, budova OSC a.s.,
3. patro. Doprava: tramvaj Cislo 1 a 6 - zastavka HrncCifska

Utery 17,30 - 18,30 hod.: o
3.3.,10.3.,17.3., 24.3., 31.3.: ZPIVANI DUCHOVNICH PISNI A MANTER

Stiedy 17 — 19 hod.:
4.3.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: SETKANi NAD INSPIRATIVNIM TEXTEM A
MEDITACE
11.3.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: SETKANI NAD INSPIRATIVNIM TEXTEM A
MEDITACE
18.3.: RNDr. Milan Lustig; AUTOGENNI TRENINK A ZDRAVOTNI CVICENI
25.3.: Ing. Pavel Sedlak: POCITACOVA PORADNA

Patky 17 — 19 hod.:
6.3.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: PROBUDME SE DO JARA — mala predjarni
slavnost
13.3.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: CLOVEK A TAJEMSTVi
20.3.: Otmar Habrle: INDICKY FILOSOF RADI: ,,POZNEJ SAMA SEBE“
27.3.: Rev. Mgr. Jarmila Plot&na, RNDr. Milan Lustig: AD OVO — MALOVANI
VAJEC -,,SIFRA Z HLUBIN DAVNOVEKU*, VEJCE JAKO NULA

Ctvrtek 18,00 — 20,00 hod.:
5.3.: Hotel Slovan — salonek Dvoranka, Lidicka 23, Brno
Dr. Andrei Moreira: VLIV NASICH MYSLENEK NA ZDRAVi A NA
NEMOC

Dékujeme vSem darcum za finanéni pfispévky na nasSich akcich.

Obec unitafl v Brné vydava mésicnik ,Poutnik® obsahujici pavodni ¢lanky ¢lena a
pratel Unitérie, ¢lanky z historie unitafstvi, poezii, aktuality i zabavu.
E-mailova adresa: unitaria.brno@seznam.cz. Viz téz www.unitaria.cz .
Pokud si pfejete tento program nebo €asopis ,Poutnik” dostavat e-mailem, sdélte
vasi e-mailovou adresu v kancelafi Obce unitard v Brné.
Redakeni rada: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa, Mgr. Daniel Novotny,
Ing. Marie Vohlidalova, Ing. lvan Sommer, Ing. Pavel Sedlak
Za obsah Clanku nese odpovédnost jeho autor.
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