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RUZNE SVETY NEBO JEDEN SVET?
) aneb
NIC NOVEHO POD SLUNCEM?

Rok 2012 uz zacal, pro unitafe je vyrocnim, nebot r. 1922 zalozil
Dr. N.F. Capek Spole&nost svobodného bratrstvi. Byly to teprve &ty-
Fi roky po vzniku Ceskoslovenska. No jo, mlada Prvni republika, na-
déje, nadSeni, chut pracovat, budovat — to se to zakladalo, maze si
nékdo pfi neznalosti tehdejSich pomér( fict a myslet si, Ze dneska
je jina doba, uplné jiny svét. Ne tak docela, tehdejsi poméry se zda-
ji razové jen s odstupem Casu a pfi jisté idealizaci. On je to porad
jeden a tentyZz svét a dokonce nas domaci svét. Problémy byly
vzdycky néjaké a zakladatelé, prvni pionyfi (nebojme se toho slova,
znamenalo kdysi néco uplné jiného nez &lena pionyrské organizace
za socialismu) a tfeba také prvni prezidenti v novych pomérech
nemivaji snadnou cestu. Jednoho z nich, Vaclava Havla, ktery na
konci lofiského roku zemfel, pfipominame v tomto Cisle Poutnika
¢lankem ses. Dr. Milady Skarové.

Nékolika dalSimi ¢lanky se vracime k mySlenkam naSich
unitaf-skych klasikd Dr. N.F. Capka a Dr. K. Hadpla. Uvadime je
v nékolika dalSich Cislech tak, jak byly tehdy napsany, jsou stale
aktualni, i kdyz jejich autofi Zili v tehdejSim “UpIné jiném svété”,
jenze svété
s podobnymi nebo stejnymi problémy jako mame dnes.

Prvého ledna vecer stanice Vltava vysilala vzpominkovy pofad
vénovany Jaroslavu Jezkovi. Zaznélo v ném mnoho jeho pisnicek a
hned tu byla také atmosféra tehdejSiho Osvobozeného divadla. Ty
pisné jsou zvlastni tim, Ze Clovék chté nechté pozorné nasloucha
jejich slovim. Az zamrazi, jak jsou stale aktualni. Inu, mame jeden
svét a stale stejné problémy v ném — méni se jen kulisy — nase oko-
li, technika, vynalezy... Néco nam to fika: tedy — ,Nic nového pod
sluncem.” Pozor! Tohle je pfimo nebezpeéna vétal Mlze ji totiz
nékdo pochopit jako ze:

,Nic nového pod sluncem, problémy, rizné Spatnosti, ba pfimo
zlo a z toho pramenici tragedie vzdycky byly, jsou a budou a ja



s tim nic nenadélam®. Tak to pravé na hromadu téch Spatnosti pfi-
dal. Lze si vSak Fict: ,Nic nového pod sluncem - vzdycky byly, jsou
a budou téZkosti, Spatnosti, ba pfimo zlo a co ja s tim udélam, co

v danych pomeérech, situacich, dobach mohu ja udélat nejlepsiho
pro zlepSeni situace, odvraceni zla atd.“. To uz je néco jiného. A
jiné byvaji také vysledky, nebot, kdo o zlepSeni Cehokoliv usiluje
v sou€asnosti nebo budoucnosti, pfece jen néco dokaze. A kdyz ne
celosvétové (coz Casto nebyva), ani statné, ani obecné (ve smyslu
né&jaké obce, mésta), ani roding, tak alespon zcela urcité osobné —
soukromé udéla ze sveho Zivota to nejlepsi, co umi. A to uz toho
uCinil hodné. Pravé pfidal na hromadu troSku toho spravného,
Zivotu prejiciho. Tedy jeden svét — 8kola a stale stejné ukoly.

Dobry prospéch nam vSem preje

Jarmila Ploténa

VACLAV HAVEL
Prezident Ceskoslovenské a pak Ceské republiky v r. 1990 — 2002

NA HAVLOVE A VE ZDARCI

Havlov postavil jako rodinné letni sidlo dédelek Vaclava Havla
— Vacslav Havel vr. 1908. Jeho manzelka Emilie pochazela
z Bystfice n. Pernstejnem, lezici asi 30 km severnégji. Nejblizsi
sousedkou uprostfed lest nad prudkym skalnatym svahem do U-
doli feky Bobruvky byla spisovatelka, publicistka, pfekladatelka a
filosofka zabyvajici se pfedevsim tzv. Zenskou otazkou —
Anna Pammrova, ktera si zde své dfevéné obydli postavila o 10
let dfive. Vznikly pratelské vztahy, které pretrvaly ke 3. generaci:
pfes tatu Vaclava az k jeho synim Vaclava a Ivana, kterym vr.
1945, kdy A. Pammrova zemfela, bylo 9 a 7 let.

V poslednim valeCném roce a v prvnich létech povale&nych byli
Havlovi na svém letnim sidle i pfes zimu, protoZe jejich prazsky
ddm byl po bombardovani neobyvatelny. Oba chlapci, Venousek



a lvanek, chodili tehdy do obecné Skoly ve Zdarci, vzdaleném od
Havlova asi 3 km.

MUj tata byl do Zdarce prelozen v r. 1934. Stal se zde Fedite-
lem obecné i méstanské Skoly, na méstance ucil ¢eStinu a déje-
pis. Mné byly tehdy 2 roky. Bratr Ivan se narodil r. 1936, o 22 dni
diive nez Venousek Havel. Po Sesti létech se pak setkavali v nasi
Skole, nejdfive jen v pozdnim jarnim a ¢asném podzimnim obdobi
pfed koncem valky a po ném pak celorocné. Vzniklo klukovské ka-
maradstvi, i kdyz uz tehdy byli nasmérovani kazdy jinak: muj bras-
ka si v klIné vyrabél Messeschmidty (jejichz ¢asti Némci vyrabéli
od r. 1944 v tunelech — vzdalenych od nas par kilometri — nedo-
stavéné zelezni¢ni trati z TiSnova do Havli¢kova Brodu), zatimco u
Havll se hralo divadlo a Venous$ek kreslil... Na Havlov jsme obcas
byli zvani cela rodina, jindy jsme chodivali kolem Havlova a tehdy
uz zdéného domku Anny Pammrové do udoli feky Bobrlivky do
mlyna k Safrankim, s nimiz udrzovali dobré vztahy také Havlovi i
A. Pammrova.

8.5.1945 byl vyhlasen konec valky. Uz o par tydna dfive jsme
ve Zdarci méli plno prchajicich némeckych vojaku i s oficiry, za
nimi pfisli Rudoarmadnici a 9.5. na nds Ameri¢ané shodili bomby.
Hofelo nékolik domd, byli mrtvi. Utikali jsme pry¢&, hlavné mamy,
babic¢ky a décka, tatové a dédové hasili a uklizeli tu zbyte€nou
spoust. Havlovi nas pfijali, dali najist a nechali vyspat... Nastal
krasny, slune¢ny majovy den 10. kvétna 1945. Tata Havel uz 9.5.
prebéhl pres les vyfotografovat hofici Zdarec, dal$i den pak fotil
nas vSechny na Havlové: tu fotku jsme pak vSichni dostali — s ruc-
né pfimalovanou ¢sl. — vlajkou na pamatku...

Pani A. Pammrova zemfela ve svém domku uprostied zahrady
19.9.1945. Do posledniho okamziku ji opatrovala netef Alma
Kfemenova — a Venousek Havel byl pry prvni ze vSech dalSich
li-di, ktefi ji par dni pfed svymi devatymi narozeninami vidél mrt-
vou... Pohfeb vypravili Safrankovi ze mlyna a oba Havlovi chlapci
Sli mezi zdareckymi détmi v Cele pohiebniho privodu. Obfad se
konal ve zdareckém kostele sv. Petra a Pavla, uloZeni do hrobu
pak na nedalekém hibitové. Kostel a cesta k nému je vzdalena asi
50 m od nasi byvalé Skolni zahrady, z niz jsme vSe vidéli a slySe-
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Venousek a Ivanek Havlovi 3. a 4. zleva
v Cele pravodu pfi pohfbu A Pammrové

V prvnim povaleéném roce jsem prastarym zd'areckym autobu-
sem dojizdéla do tercie tiSnovského gymnazia. Venousek chodil
ten rok spole€¢né s mym bratrem do 3. tfidy nasi obecné 3koly — a
taky spolu podnikli klukovskou vypravu na Hradek (zbytek stfedo-
veéké zficeniny nad fekou Libochlvkou), o €emz jsem objevila za-
pis ve svém tehdejSim deniku...

Vr. 1946 byl mUj tata prelozen na Zemskou $kolni radu do
Brna, kamz jsme se cela rodina v fijnu stéhovali. Havlov jesté né-
kolik let existoval. Z_VenouSka vyrostl Vasek, ktery tam zval ,Se-
statficatniky”, uspésné se pokousejici o své prvni literarni vytvory.
Konec nastal na pocatku 50.let: majitelé Havlova byli vyhnani, bu-
dovy i se zahradami zbourany. Zlikvidovano bylo i nékolik rodin
zd'areckych sedlaku a také obyvatelé mlyna pod Havlovem...




Pro mne bylo rozlou€eni se zdareckym détstvim do posledni
chvile nepfedstavitelné, pfesto v3ak nastalo: vSe dalSi bylo
uplné jiné, nové a posléze i zajimaveé Zivotni dobrodruzstvi.
S Venouskem, ani s jinymi obyvateli byvalého Havlova jsem se
uz nikdy ,nazivo® nesetkala. Ve druhé poloviné padesatych a
prvni poloviné 60. let jsem v8ak po ukonceni vysokoskolského
studia v Brné Zila na zakladé ,umisténky“ v Praze a byla jsem
tudiz pfi tom, kdyZ se v divadle Na zabradli objevila v r. 1963 prvni
VaSkova hra Zahradni slavnost. Od r. 1966 jsem se vratila do
Brna, s ¢imz souvisely i CastéjSi a stale vic prozivané vypravy .do-
m(“ do Zd'arce a okoli. Kdysi neprehlédnutelny chlapeéek z Havlo-
va se stal dospélym Vaclavem Havlem, stale méné pfehlédnutel-
nym nejen doma v Praze. Rada jsem uz tehdy vSude kolem
sebe ,vysvétlovala®, jaké to kdysi opravdu byvalo na zmizelém jiz
Hav-lové a zaroveh piejimala a mySlenkové si zpracovavala — se
skromnou hrdosti témérf ,rodacky“— vSechny informace o drama-
tikovi, chartistovi, tvlrci i organizatorovi v§emoznych setkani —
vychazejicich vzdy z nejryzejSiho usili o opravdové lidstvi, zalo-
Z2ené na svobodé, pravdé, lasce, nadéji — politickém vézni, feéniku
na melantriSském a brzy i na hradCanském balkoné: to vse se
vSemi vankovskymi ,paradoxy“ az do poslednich dnl nezaha-
lejiciho ,ob&ana Havla“...

V listopadu 2010 a v bifeznu 2011 jsem prostfednictvim Spolec-
nosti Otokara Bfeziny byla pozvana pfednaset o A. Pammrové
v Knihovné Vaclava Havla v Praze ve staroméstské Retézové
ulici. Méla jsem tehda pfipraveny dopis se vzpominkou na zda-
recké Casy pred 65 — 75 lety s tajnou predstavou tfeba jen tichého
setkani s jedinym slovem — dékuji... Dopis nebyl odeslan, nebot
Vaclav Havel znovu onemocnél.

A ted v dobé zimniho slunovratu 2011, vanoc¢niho .ptlno¢niho

slunce® v nas? Podafilo se Ti, nas Venousku, Vasku, Vaclave vy-

vvvvvv

jen pro Prazany a stfedoevropany, ale ,globalné“ pro vSechny,
ktefi vime, Ci aspon tuSime, Ze Pravda a Laska opravdu pfemuze
jak lez a nenavist, tak i lhostejnost, pohodinost, povrchnost, nevé-




domost o poslani ¢lovéka na Zemi a odmiténl',v Prgvdé zit, Ci
do-konce myslet. Prozivame v tyto dny ODCHAZENI - nebo i
PRICHAZENI?

Svicky dohorely — a jejich ohen kéz nejen symbolicky ocistil na-
Se srdce — tisice kvétu kéz s laskou pfijala zivotodarna voda vy-
nofivsi se v tichu stale tajemnych Sumavskych hor, at’ nese je dal
pod jménem Vitava a Labe i pfes hranice naseho pozemského do-
mova.

Venousku, Vasku, Vaclave Havle: divas se na to vSechno
svym pokorné a laskyplné lehce ironickym pohledem, odchazis
smifen a vyrovnan se vsim, co bylo, Pfedal jsi ndm opravdu dobré
dilo a je ted na nas, co snim udélame ve svych mySlenkach, slo-
vech i ¢inech.

Milada Skarova
Brno, 3.1.2012

foto: David Sedlecky

Obrazovy material stazeny z wikipedie pod licenci "Creative Commons
Wikipedista Chmee -Zachovejte licenci 3.0 Unported":
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BLARORRAN

v§em Clentm i pratelim Brnénské obce unitafl, ktefi se
narodili v inoru

3.2.
7.2.
9.2,
12.2.
18.2.
20.2.
22.2.

VSE NEJLEPSI!

Zderika Spirkova
Jelena Horni¢kova
Anezka Kousalova
Bohuslav Paral
Ruzena Oprsalova
Zdena Mergancova
Heda Kunclova
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Dr. Karel Haspl

PROC UNITARSTVI

NabozZenské otazky nezajimaji vSech-
ny lidi stejné. Néktefi jsou k nim Ihostejni
po cely zivot a spokojuji se s duchovnim
zivorenim. Bud maiji k nim pomér uplné
zaporny, zamitaji je, protoze se nikdy jimi
nezabyvali; z nich pak Cast teprve na
konci nebo v kritickych chvilich Zivota si
uvédomuje, Ze to, co dosud napliovalo
jejich zivot, ma hodnoty malicherné, pomijivé. Désivaji se nezna-
ma, na néz dosud nemyslili, odchod ze zZivota naplnuje je hrizou,
a Casto snazi se prekotné dohanét, co zanedbali. Ale uspokojeni a
uklidnéni dochazeji uz jen malokdy.

Anebo duchovni, nabozZensky Zivot mnohych lidi je zcela vSed-
ni, neuvédomeély, ,pfizemni“. Byvaji duSevné pohodini, strachuiji
se a osklivi si nové véci, kterymi by byli ve své nete€nosti vyruso-
vani a nuceni myslet a zabyvat se problémy. Tato kategorie je nej-
¢etnéjSi a v ni jsou nejvice zastoupeni ,matrikovi“ pfislusnici cirk-
vi, ktefi se nestaraji o hlubsi smysl| télesného a duchovniho Zivota,
spokojuji se pouhymi formalitami, které je pfilis nezatézZuji, ani ne-
omezuji jejich pohodli. ,Pokoj davam, pokoj Zadam®, byva nejvys-
§im zakonem jejich mysleni a konani. Mezi nimi se vyskytuji nej-
hojné&iji ti, ktefi tvrdi, Ze “v Cem se narodili, v tom také zemfou®. Jen
probdh nechodte mi s néjakymi pochybnostmi a kritikami, neberte
lidu jeho viru, nepodlamujte mravni zaklady verejného i soukromé-
ho Zivota! Takové a podobné horleni a fraze slychavate velmi ¢as-
to. A nejen od lidi tuctovych, ale i od inteligence, ktera se rada po-
hybuje ve vyjezdénych kolejich a nemiluje pfiliS§ nové a pfevratné
myslenky.

Ale jsou lidé, ktefi se vazné obiraji problémy a otazkami Zivota,
na néz zfidka kdy dostavaji uspokojivé odpovédi. Mnozi by radi
védéli, pro€ jsou na svété, jaky vyznam ma jejich zivot a prace, co
znamenaiji déjstvi kolem nich, co zmény, jez pozoruji a na sobé




pocituji, ¢im je vééné kolotani svétll. Pozastavuji se nad svym
vlastnim zivotem a tazi se, jak si vysvétlit Cetné tézkosti a nesrov-
nalosti — jak se domnivaji — Zivota, jaké je méfitko a jaké jsou za-
kony spravného jednani apod. To jsou lidé myslici, hledajici a pat-
rajici po ucelu svého byti, po smyslu zivota.

Kazdy z nas, ktefi se upfimné zajimame o duchovni stranky Zi-
vota, kladl si ¢asto podobné otazky. K nékterym jsme nasli odpo-
véd ve védeé a v SirSim poznavani svéta, na nékteré nam odpové-
déli myslitelé vSech dob, ale na nékteré nam jesté chybi odpovéd.
Proto stale hledame, patrame, pfemyslime.

Néktefi jsme méli moznost nahlédnout do starych spist a snad
i podrobnéji studovat, jak se myslitelé zaslych dob pokousSeli dat
odpovéd na nékteré takové zahadné otazky. Dnes jsou nam dos-
tupné knihy Starého a Nového zakona, je pfelozen Koran, do nék-
terych svétovych jazykl jsou prelozeny aspon Castecné Avesty,
brahmanské vedické spisy, spisy Konfuciovy atd. Mame dnes
moznost studovat filosofické a nabozenské soustavy a hledat
v nich touZenou odpovéd. Mame konec¢né i v kiestanstvi sméry,
které se snazi davat svou odpovéd na otazky smyslu Zivota, smrti,
ucelnosti byti, Boha, vesmiru, ¢lovéka apod. Jednou z téchto cest
je také unitarstvi. VétSina ¢tenaru je pfijala za své nabozenstvi, za
svoji cestu a zivotni orientaci. Jini nas dosud jen pozoruji, nejsou-
ce si jesté jisti, zda tato cesta Zivotem je prava a jim nejvice vyho-
vujici, a proto se ptaji: Pro¢ unitafstvi?

Je potfebné i pro nas unitare ¢as od ¢asu si ujasnit, pro¢ jsme
si oblibili a zvolili tento zplsob mysleni a Zivota. Z tohoto divodu
se chceme zabyvat touto otazkou. Podotykam pfedem, Ze tim nik-
terak nechceme snizovat jiné zptisoby mysleni, jiné Zivotni sméry,
Ze si vazime naopak upfimného snazeni po lepSim a vysSim zivo-
té a drzime se svého proto, Ze naSemu smy3leni a nasim potie-
bam nejlépe vyhovuje. Jsme tedy naprosto snadenlivi ke kazdému
nabozenskému presvédCeni, a jestlize néktery smér kritizujeme a
upozorfiujeme i na jeho slabiny, €inime tak, abychom si porovnali
tento smér se svym, abychom si dale uvédomili disledky pochyb-
nych a mylnych pfedstav a nazorl a vyvarovali se chyb, které by
nas mohly pozdéji v zZivoté zavést na scesti a k faleSnym zaveéram.



Co si v dalsim povime, zdaleka ovSem nevy¢&erpava, co by bylo
véd na otazku poloZenou v nadpise.

NabozZenstvi je cesta Zivota, nabozZenstvi je nas pomér k Bohu,
k lidem, k veSkerenstvu, a z tohoto poméru vyplyva nutné urcity
zpusob zivota. Kdyby nas pomeér k lidem byl nizky a Spatny, ne-
muaze ani nase jednani k nim byt krasné. Jestlize by na§ pomér
k Bohu byl primitivni a plny povérc€ivosti, nemohl by ani nas Zivot
byt prost primitivnosti a povércivosti. Zkratka, co nosime v srdci
své duse, jak se divame na tento svét, co si o ném myslime a co
citime, vSechno se také projevuje v nasem jednani. Nas denni zi-
vot je proto vyslednici vnitfniho Zivota, vnitfniho poméru a nabo-
Zenstvi ma neobyc€ejny vyznam, protoze je zplsobem a projevem
pravidelného denniho prozivani toho, co chovame v dusi.

Jestlize je nabozenstvi tak dulezitym Cinitelem, jestlize se mno-
hym jevi tak nezbytnym jako vzduch a svétlo, je jisté, Ze je nelze
prehliZet; a pevné vérim, ze pfijde doba, kdy podstata Zivota, nebo
— jinak fe¢eno — teorie denniho zivota bude velmi pozorné zkou-
mana a ovéfovana: Jestlize tato teorie je Spatna a nepravdiva, ne-
muze byt pravdivy a dobry Zivot, jaky se podle ni projevuje jako je-
ji vyslednice.

Odpovidame-li na otazku “pro¢ unitafstvi“, nechceme tim vy-
chvalovat svUj nabozensky smér jako nejlepsi. LepSi a nejlepSi se
musi ovéfovat a prezkouset. A kde je k tomu zkuSebni kamen?
Tim je zivot, vSedni, denni zivot, od nedéle do nedéle, rok za ro-
kem. Na$ Zivot zde na zemi, mezi lidmi, v tomto svété, to je zku-
Sebni kamen naseho nabozenstvi. A prosim, aby jen z tohoto hle-
diska bylo posuzovano, co v dalSim bude fe€eno.

Muzeme si blahofecit, Ze mame nabozenskou svobodu. Je to
velka hodnota, kterou se mizeme chlubit, a je znakem kulturni vy-
spélosti naroda. Narod, ktery by ob&anim nedaval tuto svobodu,
projevoval by zpate€nictvi. Svoboda nam umoznuje, Zze si mlze-
me své nabozenstvi volit podle svého volného uvazeni a vnitiniho
prfesvédceni, a nikdo nam v tom nezabrani.

Pro¢ tedy, jsouce obklopeni katolictvim, nékolika sméry protes-
tantstvi, pravoslavim, ¢eskomoravskou cirkvi, mimokfestanskymi
sméry, z nichz uvadime pfikladem buddhismus, mohamedanis-
mus, Sintoismus atd. a mohouce byt i bez jakékoli cirkevni pfislus-



nosti bez vyznani, volime unitafstvi?

Predevsim proto, ze unitafstvi je schopno podavat takovou Zi-
votni orientaci, ktera je v souhlase s védeckym poznanim a neni
tedy v rozporu s kritickym rozumem. Véda nam takika denné od-
haluje nékteré tajemstvi tohoto svéta. Zlamala mnoha pouta nevé-
domosti a povér. Uvedla ¢lovéka hluboko do taji déni a pfiblizila
ho k tajemstvi vSech tajemstvi. Rozsifila tedy na$ obzor. Dnes vi-
me mnoho dilezitého o Elovéku, o zemi, vesmiru a o jeho zako-
nech a silach. To vSe méni a pfetvafi obraz svéta i Clovéka. Mno-
hé cirkve se dési védeckych objevl, protoze mnohy takovy objev
zvraci a stavi na hlavu dosavadni domnénky a viru téchto cirkvi.
Véda nas presvédCila o tom, ze Zemé se toCi kolem Slunce, ze
Zemé neni plocha, Ze se nezrodila pied 6.500 lety apod. Katolicka
cirkev vzala teprve v 19.stol. z indexu knihy, které jednaly o no-
vych nazorech a objevech o Zemi a v tichosti pfijima, co po staleti
popirala nebo hlasala, ze Zemé neni plocha, a ze se Slunce
ne-toci kolem Zemé. Ale v Pismu se pravi opak, a toto Pismo
pro-hlasuje se veskrze za naprostou pravdu, ktera byla zjevena
lidstvu pfimo Bohem. Bud se muze tvrdit jedno nebo druhé, ale
nemuze se trvat na obojim hledisku zarover. Tim nastava rozpor
mezi védou a nabozenstvim, a tento rozpor je v ortodoxnich, tj.
pravovérnych cirkvich tak znacny, ze lidé ktefi uznavaji platnost
védy, nemohou véfit a uznavat, co véda dokazala za mylné a
nesmysiné, a nemohou se citit doma v takové spoleCnosti, jez
jim tyto nesmysly vnucuje a prohlasuje za pravé, protoze necini
vyhrad ani vyjimek.

Unitarstvi naproti tomu pfijima dokazané védecké objevy za
zaklad svého myS$leni a véfeni. Védecké poznani roste, mnohé
pavodni védecké objevy byly doplnény, ano i zménény, kdyz byla
nalezena nova pravda a odstranéna domnénka. Proto i unitarstvi
stale se vyviji, pozmériuje a roste, aby bylo vZzdy v souhlasu s vé-
deckym poznanim a jeho poslednim stupném. Unitafi nemusi se
ostychat znat se ke svému naboZenstvi, protoZze neni nabozen-
stvim zastaralym, myslenkové ztrnulym, ale je naboZenstvim dy-
namickym, zivym a stale pfistupnym novym objeviim, zménam a
doplnkam, které Clovéka pfiblizuji vzdy vice k pravdé konecné.

Je skuteCnosti, ze véda ma své hranice. Véda nam nemuze
dosud fici nic ur€itého, pozitivniho o Bohu, o posmrtném Zivoté,



vzniku a prazakladné naseho Zivota. A je mnoho véci, o kterych si
védci uvédomuiji, ze jsou za hranicemi jejich zkoumani. Ano, ale
tu ma unitarstvi moznost hledat vedeni ve filozofii a vytvafi si svou
teologii, ve které se vSak snaZzi uzivat védecké metody a nezapo-
mina na kriticky rozum, ale bdi, aby nezabfedlo do planého filozo-
fovani, jez by nepfihlizelo k dennimu Zivotu. Kazdé nabozZenstvi
ma svou filozofii i svou teologii, kazdé nabozenstvi tedy se snazi
vykladat nejvétsi zahady svéta: Boha a Clovéka. Ale néktera nabo-
zenstvi vzala si za zaklad staré fecké myslitele, zvlasté pak Aristo-
tela (katolické nab.) a dale jiz nepokracuji. Tvafi se, jako by vSech-
no bylo jiz fe€eno. Unitafstvi ma moznost prozkoumavat vSechny
filozofické soustavy Zapadu i Vychodu a &erpat ze vSech zdroju
lidského mysleni. Nic nam nebrani, abychom stale hledali; ale u-
nitarstvi nepfestava jen na hledani a nalézani, ale snazi se pfeva-
dét toto poznani do denniho Zivota.

Unitarstvi je nejobsahlejsi Skolou Zivota. U nas neni dvoji prav-
da: jedna pro lid a druha pro zasvécence. Mame jen jednu pravdu
a jednu cestu, a ta je pfistupna vSem. Aby vSichni mohli chapat,
snazime se vychovavat, rozSifovat poznani, pfemyslet, zkousSet
v8e, co poznavame v dennim Zivoté, vytvaret podle SirSich védo-
mosti a znalosti lep&i a bohatSi Zivot. Unitafstvi proto plni ukol nej-
SirSi a nejobsahlejsi lidové vychovy a to zvlasté po strance, které
si nikdo zatim nevsima. Jsou Skoly a vysoka ucilisté, kde je mozno
poznani; ale tyto Skoly nejsou kazdému pfistupny, a kazdy nema
ani prostfedkd, ani ¢asu, aby se vénoval soustavnému studiu. Ale
mnozi lidé chté&ji védét, chtéji byt zasvécovani do taju svéta a Zivo-
ta. Mame tisk, mame vefejné pfednasky apod. Ale ani tyto nejsou
vzdy pfistupny v8em. Témér na vSech ucilistich byva nedotcena
nejvnitinéjSi zakladna lidské existence — oblast duSevni a duchov-
ni. Kde mame hledat poznani o sobé, kde se mame ptat, pro¢
jsme zde na svété, jaky je smysl naseho zivota, kdo nam ma uka-
zat, jak se mame stavét k zivotnim problémdm, kdo nas ma pod-
pirat v t&€Zkych chvilich Zivota, kdo ndm ma dodavat odvahy k dal-
Simu Zivotu, viry v sebe, nadéje, Zze se opét vzchopime a nabude-
me novych sil, kdyZ jsme byli zklamani? Ani 8koly, ani tisk, ani ve-
fejné prednadky, ale naSe nabozenska obec, duchovni nabozZen-
stvi.



Unitarstvi snazi se od pocatku své Cinnosti, aby kazdy Clen zis-
kal potfebnych védomosti o sobé, o svété, v némz Zijeme, aby-
chom byli potfebné pfipraveni a vyzbrojeni k samostatnému Zivo-
tu. Kdo jste €leny od pocatku a uvédomite si, co vSechno jsme jiz
probrali, ¢emu jsme se ucili, jisté mi pfiznate, ze toho je hodné a
Ze se vaSe poznani prohloubilo a rozS$ifilo a ze vas pohled na zivot
a svét, na jeho déni je vysSi a Sirsi, a proto také vas zivot vnitfné i
navenek je vyrovnanégjsi a klidnéjsi nez zivot vasich spoluob¢an(
a sousedu. To je prakticka stranka unitarstvi. Mame oci stale otev-
feny a kde se dovime co nového, vie promyslime, pfezkouSime a
na sobé vyzkouSime a davame svym ¢lenlm a pratelim, aby je-
jich Zivot byl pIné&jSi a bohatsi.

Kolikrat jsme mluvili o Adamovi, Abrahamovi a Izakovi, kolikrat
o Josuovi a Davidovi a vykladali, co fikal Hospodin Jakubovi a ko-
likrat jsme nabadali, abychom si brali z téchto zkuSenosti pfiklad?
Velmi malo! Mnozi nam to vytykaji a fikaji, ze bychom se neméli
jmenovat ani kfestany. Soudim, Ze pramalo sejde na pojmenova-
ni. Zato jsme si fekli mnoho o lidské dusi a jejich projevech, o si-
lach, které jsou v kazdém z nas; udili jsme se, jak ty sily uplatfio-
vat vhodnou sugesci a jich pouzivat, ucili jsme se o sile mySlenky
a vlivu dobré nalady, dosli jsme k poznani sounalezitosti s Bohem
a se v8emi lidmi zemé&, naucili jsme se ovladat své city, usmérrio-
vat svou vuli a snazili jsme se kazdy poznavat své poslani a plnit
toto poslani v dennim zivoté. A chceme v tom stale pokraCovat a
zdokonalovat se. Pfi tom jsme se dotkli mnohych zajimavosti a
mnohych zahad svéta a Zivota a naucili se divat z SirSich hledisek
na svét a vécnost. Nebylo to uc¢elnéjSi a potfebnéjsi?

Unitarstvi je nabozenstvim nejrozsahlejSich moznosti. ProC?
Protoze je schopno si udrzovat volnost a svobodu mysleni a neni
nuceno Ipét na néjaké tradici. VSechna ortodoxni nabozZenstvi
kfestanska vychazeji ze Starého a Nového zakona. Stary zakon
je zidovskou bibli. Novy zakon je doplfikem Starého a ma stejnou
tradici, tfebaze jeho JeZiSovska orientace je jina. To jsou jediné
prameny, ze kterych se napajeji ziznivé duSe véficich. Ale v jed-
nom prameni jsou mnohé Skodliviny a bacily.

Unitafstvi, nejsouc vazano k zadné jedinec¢né tradici, mize si
vybirat jen své&zi, Zivou vodu; dovede si oddélit sedliny a odstra-
novat Skodlivé bacily. Proto, ze nepfijima své prameny se zavaza-



nyma ocima, ale s hledim otevfenym a s kritickym rozumem. Vy-
bira si krasné perly nabozenskych zkusenosti vSude, kde se s ni-
mi setkava. V8echny prameny svéta vSech dob, vSech ras a naro-
dd, vS8ech nabozenskych soustav jsou nasim pramenem. Tradice
nejen jednoho kmene nebo naroda, ale vSelidska tradice je nasim
zékladem. Co je jeSté dnes dobrého, pravdivého a hodnotného
v buddhismu, je také unitafské; co je zivého, krasného a dobrého
v hinduismu, ve vedickych pramenech, konfucianskych knihach,
Laotsiovych spisech, v Koranu, v ustnim podani tfeba primitivniho
nabozZenstvi a je to upotfebitelné a hodnotné i pro dnesek, je zaro-
ven unitafské. Nam nevadi, objevil-li nékterou pravdu o lidské dusi
mohamedan nebo africky kouzelnik, jen kdyz je skute€nou prav-
dou. Uz jsem uvedl, jak jisty domorody africky kouzelnik pfivedI
Ameri¢anku do stavu, ve kterém vidéla zfetelné, co se déje v jejim
domové, a¢ byla od ného vzdalena na tisice mil. SlySel jsem o ji-
ném, jenz umél vyvolat u sebe zvlastni stav, ve kterém rozpozna-
val nemoci téch, ktefi pfisli k nému o radu a dovedI poradit rostlin-
né odvary a masti, jez ucinkovaly téméf zazraCné. Jak se divat na
tyto véci? — Nejde o zazraky! Ale poznavame, ze Clovék je scho-
pen véci nam vSeobecné& dosud neznamych, Ze ma v sobé sily,
které mohou pfivodit tyto zvlastni stavy. Bylo by nenaboZenské
poznat tyto véci? Soudime, ze pravé naopak. — Unitafstvi je volno
ptat se vSude a vSechno zkoumat, hledat na vSech stranach a u
vSech lidi pravdy a poznatky o dusi, patrat po cestach k dusevnim
silam a objevovat je, abychom si dovedli lidsky Iépe rozumét, sbli-
Zovat se a vzajemné si vice pomahat. Jestlize Buddha objevil né-
jakou pravdu, ktera opravdu plati a pomaha nam lépe pochopit Zi-
vot, budeme se rozmyslet ji pfijmout anebo ji zavrhneme proto, Ze
Buddha nebyl kfestanem? Nikoli. Unitaf se bude radovat, ze tako-
va pravda byla objevena a bude vdécen, Ze ji vibec nékdo objevil,
at’ byl kdokoli. Neptame se, kdo objevil algebru; Ze ji objevili moha-
medané, to je vedlejSi. Nam nevadi, ze nékteré dullezité Iéky obje-
vili Japonci, Indové, Egyptané.

Jsou nabozenské hodnoty a pravdy, které plati pro cely vesmir.
Bylo by tedy nesmysiné uzavirat se jim jen proto, Zze vysly od né-
koho, kdo nema urcity punc.

Unitarstvi muze tedy pfijimat hodnoty vSech naboZenskych
soustav a tradic; jiné naboZenstvi to v té mife nedokaze. Kazdé



zachovava uzkostlivé svou oblast a zdUraznuje jen svoji tradici a
cesticku a diva se s nedlGvérou na jinou tradici. Co je jesté dnes
zvlasté hodnotného v katolictvi, jako napf. smysl pro krasu, mys-
tiku, organizaci, z toho maze Cerpat i unitarstvi. Ale nemuize ziska-
vat néco podstatného z jeho uc€eni. Co je dosud zvlasté hodnot-
ného v protestantismu, jako skromnost, duveéfivost a snaha uplat-
novat nabozZenstvi pfi vystavbé charakteru, tyto krasné a potfebné
vlastnosti mizeme jen pfijimat a doporucCovat; ale nemize nam
vyhovovat teologické uceni, jez v Clovéku vidi tvora tak ubohého,
jak se v ném zduraziuje. Vime, Ze zadny z dosavadnich kfestan-
skych i mimokiestanskych nabozenskych smérll nemuze pfijimat
unitafstvi a podrzet pfi tom své zakladni hledisko. Kazdé vyznani,
které by pfijalo jen jednu z unitafskych zasad, muselo by se pro-
ménit na unitarstvi. Tak silna a vlivna je unitafska orientace. Jen si
prfedstavme, Ze by kterakoliv cirkev pfijala napf. nasi zasadu svo-
body pfesvédceni. To by vedlo k tomu, Ze by nemohla poZadovat
od svych stoupencl pfedepsané vyznani viry. Unitarstvi dava kaz-
dému plnou svobodu, aby si podle stupné duSevniho a duchovni-
ho svého vyvoje stanovil své vlastni vyznani, svou vlastni viru. Ni-
komu nepredepisujeme, co smi a méa naprosto bez vyhrad Véfit.
Davame kazdému moznost pIné mysSlenkové svobody. Kdyby nék-
tera cirkev pfijala nasi zasadu uzivani rozumu a kritiky, musela by
revidovat sva dogmata a vérouku a prestala byt, ¢im je. Kdyby si
néktera cirkev fekla, Ze své poslani spatfuje v tom, Ze bude napo-
mahat k vytvareni charakteru lidi pokud mozno nejlepsiho a Ze bu-
de své usili soustfedovat k vzajemné lasce a ke sluzbé bliznimu,
coz je na$i unitafskou zasadou, musela by se zfici zakladniho
chapani svého poslani, jimz je zamérna priprava ¢lenl k spaseni
po smrti. Ktomu sméfuje a soustfeduje se hlavni snaha ne-li
vSech, aspon veliké vétSiny nabozenskych smérl. Nase hledisko
a orientace je zasadné jina. Mame stale pfed o€ima pfitomny, sku-
te€ny zivot a svét, ve kterém Zzijeme, a sily, které se v ném uplat-
nuji, mame na paméti pomér Clovéka k tomuto svétu a jeho silam
a k tomuto Zivotu a snazime se porozumét svétskému poslani ¢lo-
véka. Co bude potom, az zivot skonéi, nas zajima také, ale az
na druhém misté. Kdo Zil Zivot spravedlivy, dobry a €estny, nema
strachu z toho, co pfijde po smrti.



Unitérstvi je nabozenstvi praktické. To znamena, ze si v§ima
potfeb a pomérl dnesniho Zivota a snazi se Fidit, upravovat a us-
mériovat Zivot podle nejlepsiho poznani. Co by ¢lovéku nemohlo
slouzit k lepSimi Zziti, povazujeme za podradné, i kdyby to mélo
ja-kékoli posvéceni nabozenské. Jak znamo, byva zdurazfovan
strach z Boha jako nabozenska ctnost. Vime, Ze takovy strach ¢lo-
véku Skodi, a protoze jsme zastanci praktického nabozenstvi, za-
vrhujeme tento strach, i kdyz je v bibli 0 ném mnoho psano a je
doporucovan jako boZzi pfani.

Nemame nabozenstvi jen pro nedéli, neni nam voriavkou, kte-
rou bychom se navonéli jen na nedéli. Nase nabozenstvi neni pfi-
lezitostnym sluzebnitkem, ktery se objevi jen pfi narozeni, svatbé
a u hrobu. Nabozenstvi je nam zpusobem mysleni, citéni a jedna-
ni v kazdé hodiné a vtefiné zivota, rok po roce. Je nam, ¢&im Zije-
me, dychame, co nas tvofi, co nam sviti na cestu, je to nas postoj,
nase hledisko, nase zasadovost, nase vychodisko v kazdém podi-
nani. Nelze byt nedélnim nebo svate€nim unitafem, je mozno byt
jen kazdodennim unitafem.

Neni otazek, kterych by se unitafstvi nemohlo nebo dokonce
nesmélo dotykat, ale naopak nevime o otazkach a problémech na-
boZenského Zivota, na které by unitarstvi nemélo odpovédi. A to je
tvrzeni snad velmi odvazlivé! Neni to vSak domyslivost, je to sku-
teCnost. Proto mlze unitarstvi uspokojovat i lidi myslivé a naro¢né.

Unitafstvi si nevsima jen jedné stranky ¢lovéka. Neni jen néja-
kou mySlenkovou soustavou. Neni jen filozofii, neni ani jakymsi ci-
tovym naladénim, ani jen smérnici upravujici jednani. Je nabozen-
stvim, které pfihlizi k celému ¢&lovéku, jeho uzplsobeni, zalozeni a
potfebam jiz pfed jeho narozenim a provazi jej, radi mu a pomaha
od prvnich chvil zivota, celou pouti zivota a po ném az daleko za
hrob. V§ima si vdeho déni Zivotniho, vSech funkci télesnych i du-
Sevnich. Z jeho hlediska je nabozenskym i pfijimani jidla a piti a
chce, aby pokrmy slouZily k vytvafeni, udrZzovani, posilovani i o-
zdravéni téla jakozto nastroje ducha. Nam neni svatosti vecCefe
Pané, nam je posvatnou kazda vecefe, kazdé jidlo. K nasim nabo-
Zenskym zajmum a ukonum patfi také péce o télo i dusi stejnou
meérou. V unitarstvi je Casta a fadna koupel zdurazfiovana, absti-
nence, stfidmost, télesna cvi€eni, styk s pfirodou doporu€ovany
vice nez modleni, pfi némz se zanedbava télesné zdravi a Cistota.



Nam jest i bydleni lidi nabozenskym problémem. Nestavime pala-
ce pro Boha, jenz jich nepotiebuje, ale touzime po slusném a
zdravém bydleni pro kazdou rodinu. Z unitafskych prostfedkd ne-
budou se nikdy stavét velechramy, ale hldsame a pracujeme o
to, aby se stavély krasné, vzdusné, slunné a zdravé domovy pro
vSechny lidi, bohaté i chudé. V nasem nabozenstvi ma dllezity u-
kol nova vychova od nejutlejSiho mladi do poslednich chvil Zivota.
Vychova nejen mysli, ale také srdci, aby pfibyvalo lidi opravdu
vzdélanych, ale pfi tom jemnych, uslechtilych, lidskych. K unitaf-
skym nabozenskym problémum a ukolim také patfi problémy a
ukoly socialni. V nékterych nabozenskych soustavach je velebena
bida a zebrota jako bohuliba ctnost. Lidé se jiz nazebrali dost.
Zebrota je socialni nemoci, je bolesti lidské spole¢nosti. Neni ji
zapotfebi. DneSni doba to také dokazuje. Unitafstvi vede k tako-
vému zpuUsobu zivota lidské spole€nosti, aby nebylo zebrakd, aby
nebylo bidy, aby kazdy ¢lovék mél moznost slusného Zivobyti. Na-
mitne snad nékdo, Ze to neni starosti nabozenskou, ale jinou. Ne-
ni to pravda. Clovék musi ve své dusi citit, ba byt presvédéen, ze
néco ma byt tak a ne onak; teprve potom to skute¢né déla a déla
to rad a z presvédceni.

Proc unitarstvi? ProtoZe spojuje ve svych zakladech lidi dobré
vile. — Unitarskou orientaci nachazime mezi vSemi lidmi svéta,
ktefi se neboji pfemyslet, neboji projevit své srdce a svou dobrou
vuli. Unitafstvi je ndbozensky nazor opravdovych lidi, ktefi pocho-
pili své poslani na zemi, nazor lidi duchovné probuzenych. Mame
proto své bratry a sestry po celém svété; a toto védomi posiluje.
V tom je také hodnota unitafstvi, Ze lidé stejného smysleni a sna-
Zeni citi potfebu se organizovat, spojovat, aby se vytvarelo spole-
Censtvi lidi opravdu nabozenskych, ktefi jsou schopni vytvaret
hlubsi duchovni zaklad Zivota.

| ve mnohych nabozenstvich je teoreticka snaha spojit vSechno
lidstvo v jediny celek, ale chtéji to uskutec¢nit tim, Zze se snazi os-
tatnim vnutit své uzounké dogmatické presvédcCeni a zastaralé na-
zory. ,Exempla trahunt (Pfiklady tahnou). Ukazeme-li lidem lepSi
zpusob zivota, lepSi jednani, smysleni, bratrsky pomér druha ke
druhu, snadno pochopi nase uceni a snadno je ziskame. Ale jak je
téZké mnohému misionafi ziskat pohana, kterého uci o boZzi lasce
a bratrstvi lidi, kdyZz pohan vidi pfislusniky nového naboZenstvi,



jak prodavaiji otroky, jak biji ubohé pohany, jak je nechavaji trpét,
jak je dovedou vysavat, jak jdou s bibli v ruce, ale v duchu poc¢itaji
se ziskem. Proto je t&Zké délat misie a ziskavat ujafmené pro jiné
nabozenstvi; téZko proto, Ze je velky rozdil mezi naboZzenskou teo-
rii a praxi.

V unitarstvi tento rozdil se nevyskytuje, protoZze nema neusku-
teCnitelnych teorii, nema v sobé rozporl s praxi a se zivotem.
Je samoziejme, Ze se unitarstvi dopousti a bude dopoustét také
chyb, ale ty si chceme stale uvédomovat, jich se varovat a vza-
jemné si pomahat, abychom jich délali vZdy méné a méné.

V zivoté lidském je zakladem vSeho rodina. Na rodiné zaklada
se kazdé lidské spoleCenstvi, obec, stat, narod, lidstvo, vSechno
lidské zfizeni, kazda témér lidska organizace. Rodinou a jejimi
Cleny udrZuje se lidsky Zivot a lidstvo samo. A nejen udrZuje, ale i
pokracuje, vyviji se, vyrusta, stoupa, sili, ale také klesa, hyne, za-
nika. Kazda stranka lidského zivota: socialni, hospodarska, kultur-
ni, naboZenska ma péstitele v rodiné a v jejich ¢lenech. Na jaké
vySi je rodinny Zivot, na takové vysi je také zivot spoleCensky. Je
pfirozené, Ze také unitarstvi ocefiuje a dba o zivot rodinny, o jeho
spravny a zdravy vyvoj a o zdravy vzajemny pomér ¢lenu rodiny,
0 ,posvatny“ pomér mezi muzem a zenou a obou k détem a déti
k rodi€um i mezi sebou navzajem. Unitafstvi nezna svatost man-
Zelstvi, jako vibec nezna svatosti, které neochranuji ¢lovéka ode
zla a Spatnosti, a ackoli se vefejny slib manzelsky v ném vykona-
va formou tak dustojnou, ze i Clenové jinych vyznani uznavaiji jeji
velky mravni vyznam, neklade diraz na vnéjsi znaky manzelstvi,
ale tim vice peCuje o harmonické spole€enstvi rodiny, o jeji vnitfni
zdravi a Cistotu dusevni. Rovnost mezi manzely, rovnost muze a
Zeny vubec jest zakladnim hlediskem na pomér muze a Zeny uni-
tarské. Tento princip je v unitarstvi uplatnén disledné i prakticky
tim, Ze v ném muze i Zena byt duchovnim.

Proc unitarstvi? — Také proto, Ze velmi dobre vyhovuje nasi na-
rodni povaze. My, Cesi, jsme zvlastni narod. Zabyvali jsme se sta-
le ndboZenskymi otdzkami a praveé z praktické stranky. Pfijali jsme
kfestanstvi, ale bylo nam nepochopitelné, Ze nabozenstvi lasky je
Sifeno meCem a ohném, Ze se v jeho jménu tolik hiedi a ublizuje a
Ze jsou v ném tak velké rozdily spole¢enské. Proto nasi prvni ,uni-
tafi“ projevovali se jako protestanté jiz davno pfed reformaci,



proto byli v Cechach unitafi davno pfed organizovanym svétovym
unitaf-stvim; méli jsme Husa a Komenského, Jednotu bratrskou a
na prapor své reformace psali nasi davni pfedchidci pozadavek
pravdy a bratrstvi.

Touha po vys$Sim a opravdovém nabozenstvi je v nas stale.
Touha po naboZenstvi denniho Zivota neopustila nas nikdy, at
jsme pfijali katolictvi nebo protestantstvi. Je v nas a vZzdy znovu a
znovu se ozyva u jedinct premyslivych a hluboce citicich. Proto
unitafstvi, protoZe nas stavi na tuto domaci nabozenskou zaklad-
nu, vyhovuje této Ceské nabozenské touze, ztélesruje ji nabozen-
stvim, jez tryska z potfeb vnitfnich a nejlépe Fesi problémy nasich
dusi.

Coz neni nic takového u ostatnich sméri? Nikoli. VSechny se
ohlizeji do Palestiny nebo sméFuji k Rimu a podle toho, co se tam
délo prfed davnymi Casy, pozaduji, aby se délo dosud také zde.
Historie a povésti koCovného a polovzdélaného naroda a jeho na-
boZzenské zkuSenosti, které jsou zajimavé z historického hlediska,
jsou nam predkladany jako nabozenské vzory pro nas duchovni
zivot. Ale ktery smér se snazi pochopit, co dfime na dné duse,
k jakym nabozenskym zkuSenostem probudila se a vyrostla nase
duse? Ktery smér podava srozumitelny vyklad smyslu dneSniho
zivota, dnesniho poslani ¢lovéka, dnesniho naseho uUkolu? Ktery
smér si v§ima moznosti, jaké se otviraji dnes lidské dusi, lidskému
vyvoji po strance duchovni a nabozenské? Ktery nabozensky
smér klade dliraz na zivot a hleda dnesnimu ¢lovéku cesty k Bo-
hu? Které z dneSnich nabozenstvi dba pokrokd védy a rozumové-
ho poznani a snazi se pfeklenout nebo odstranit rozpory mezi nimi
a nabozenskymi zaklady a zasadami? Z nynéjSich zadné, kromé
unitarstvi, které si to bere za Ukol. Proto unitarstvi.

Snad nékoho zarazi jméno? At se neleka. At se nikdo nedo-
mys$li, Ze jde o cizi orientaci, anglickou nebo americkou. V Evropé
bylo unitafstvi davno pfed tim, nez se probudilo v Anglii nebo za
oceanem. V Sedmihradsku jsou do dneska nejstarsi unitarské ob-
ce a také tam bylo vytvofeno jméno hnuti, oznaceni téch, ktefi véfi
v jediného Boha na rozdil od trinitaf(, ktefi véfi v Boha trojjediné-
ho, v Trojici. Na jménu vSak nezalezi. Budme ujisténi, Ze nase
Ceské unitarstvi je znacné rozdilné ode vSech vyznani mimo nase
kraje, ackoli nesou stejné jméno. Vychazime z potfeb a sklonu



Ceské duse, z tuzeb naSich vlastnich a nejsme zatizeni nijakou
tradici, ktera by nam davala obru¢e na hlavu. Mame proto jedinec-
né moznosti; ovSem také jedinecnou odpovédnost.

Unitafstvi neni nabozenstvim samospasitelnym; o spase viibec
nejedna. Unitarstvi je nabozenstvi pro dneSek a zitfek, pro tuto
zemi a zivot na ni; hleda cesty, jak projevit a vyjadfit zdejsi zivot,
jak nejlépe vychazet s lidmi, jak nejlépe si porozumét, jak nejlépe
s Bohem spolupracovat. Samospasitelna nabozenstvi slibuji cestu
do nebe a blazeny zivot tam, ale zde nechavaji lidi v bidé, bolesti
a mravni zkaze. Jejich nabozZensky nazor to neboufi. Unitafstvi vi-
di pfedevSim svét a zivot. Vidi Clovéka, tusSi a objevuje jeho velké
moznosti. Hleda prostfedky k rozvijeni a zdokonalovani lidské o-
sobnosti, hleda nejlepsi naplh Zivota, aby byl opravdovym Zivotem
slunce a pisni. Vé&fi se, Zze tim pIni nejlépe ukol, ktery Bih svéfil
Clovéku. Nevéfime, Ze nam bylo pfikazano brodit se bahnem bidy
a utrpeni, abychom pfisli po smrti do nebe nebo do pekla, ale tu-
Sime, Ze jsme byli povolani do Zivota, abychom jej chapali, plné
rozvijeli, zlepSovali, nalezli jeho krasy, dosahli vy§8iho stupné vy-
voje a uveédomili si svou sounalezitost s Bohem a v této sounale-
Zitosti pomahali mu spolutvofit vy$Si stupné Zivota.

http://www.unitaria.cz/publikace/knihy.htm

Karel Haspil:
Potrebuje ¢lovék nabozenstvi?

Kniha pfedstavuje vybor z ¢lanku dr. Karla Haspla z 30. az 50.
let dvacatého stoleti. Objevuji se v nich témata jako smysl nabo-
Zenstvi, mystika, unitafské principy, naboZenska autorita, Abso-
lutno, Jezi§ Nazaretsky, Stary zakon, Novy zakon, modlitba, zaz-
raky, svatosti, cirkev a posmrtny zivot. | kdyz texty popisuji uni-
tarstvi ve v8ech moznych souvislostech, neni mozné je chapat
jako sbirku unitafskych dogmat. Ukolem unitafskych duchovnich
nikdy nebylo myslenkové svazovat, ale duchovné inspirovat.

A to se Karlu Ha$plovi zcela jisté podafilo.



PROGRAM NA MESIC UNOR 2012

Shromazdéni se konaji na ul. Starnkova 18a, Brno, budova OSC a.s.,
3. patro. Doprava: tramvaj &islo 1 a 6 - zastavka Hrncifska

Stiedy 17 — 19 hod.:
1.2.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: SLUNECNICE - ZDRAVOTNI CVICENI,
MEDITACE
8.2.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: SLUNECNICE - ZDRAVOTNI CVICENI,
MEDITACE
15.2.: JAK S| PREDSTAVUJETE SOUZNENi S PRIRODOU? - diskuse
22.2.: Eva Svecova: S CERTY NEJSOU ZERTY
(s diskusi o nedobrém a obrané proti nému)
29.2.: Ing. Pavel Sedlak: MALY KURZ POCITACU

Patky 17 — 19 hod.:

3.2.: Zdenék Vréka: POSELSTVi MOUDRYCH PRO ZIVOT

10.2.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: PROC HLEDAME BOHA?

17.2.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: MEZE TOLERANCE

24.2.: Ing. Libor Mik§: ODPUSTENI A TOLERANCE JAKO SOUCAST
CESTY POZNANI

Ctvrtek 18.30 hod.:
9.2.: KURAZ neboli ODVAHA ( pifednes Eesky )
Setkani skupiny ALLAN KARDEC

Dékujeme vS§em darcum za finanéni pfispévky na nasich akcich.

Obec unitafl v Brné vydava mésicnik ,Poutnik® obsahujici pivodni ¢lanky ¢lenu a
pratel Unitarie, ¢lanky z historie unitarstvi, poezii, aktuality i zabavu.
E-mailova adresa: unitaria.brno@seznam.cz. Viz téZ www.unitaria.cz .
Pokud si pfejete tento program nebo ¢asopis ,Poutnik® dostavat e-mailem, sdélte
vasi e-mailovou adresu v kancelafi Obce unitard v Brné.
Redakéni rada: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa, Mgr. Daniel Novotny,

ing. Marie Vohlidalova
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